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TIVISTELMA

Taide- ja kulttuurifestivaalien aluetaloudelliset tekijéit -tutkimushankkeen tarkoi-
tuksena on ollut tutkia suomalaisten taide- ja kulttuurifestivaalien aluetaloudelli-
sia vaikutuksia. Tavoitteena on ollut tuottaa tietoa festivaalitoiminnan aluetalou-
dellisten vaikutusten muodostumisesta, ehdottaa arvioinnin tapoja vaikutusten
mittaamiseksi seka maaritella tahan liittyvia tiedontarpeita. Laajempana tavoit-
teena on ollut auttaa ymmartamaan taide- ja kulttuurifestivaalien roolia osana
taide- ja kulttuuripolitiikkaa seka alueiden kehitysta.

Tutkimuksella on siten ollut kaksi tehtdvaa: 1) tunnistaa festivaalien alue-
taloudellisen vaikuttavuuden osa-alueita ja laajuutta sekd 2) maarittaa ja testata
vaikuttavuutta kuvaavia indikaattoreita ja esittaa suosituksia tiedonkeruun ja tie-
don hyddyntamisen tapoihin.

Raportissa on kuvattu festivaalikentan monimuotoisuutta ja festivaalitoi-
minnan aluetaloudellisia vaikutuksia ja vaikuttavuutta. Festivaalituotantojen ko-
konaistalousvaikutuksia ja niiden laskemisen tapoja on konkretisoitu selvittamalla
maakuntakohtaisten festivaaliotosten avulla festivaalituotantoon liittyvia rahavir-
toja ja niiden kertautumista aluetaloudessa. Tutkimus- ja testausaineiston ovat
muodostaneet kolmen tutkittavan alueen (Satakunta, Eteld-Pohjanmaa ja Pohjois-
Pohjanmaa) festivaalijarjestajille ja niiden yhteistyoyrityksille suunnatut kyselyt
seka Tilastokeskuksen aluetaloutta kuvaavat tilastoaineistot. Lisdksi on kasitelty
aihepiirin keskeista kirjallisuutta.

Tutkimus havainnollistaa aluetalousvaikutusten laskentatapoihin liittyvia
eroja. Raporttiin on tuotettu yksinkertaistus siitd, mita tulee huomioida arvioita-
essa festivaalien aluetaloudellisia vaikutuksia ja millaisista seikoista vaikutustutki-
muksia tilaavien tahojen on hyva olla tietoisia. Tarkkuustasoon ja vaadittaviin re-
sursseihin vaikuttavat keskeisesti festivaalikdvijoiden ja kayntikertojen arvioimi-
nen, kavijéiden kulutuksen kohdentuminen seka kaytettava vaikutuksien lasken-
tatapa. Lisaksi keskeista on festivaalien paikallisuusasteen maaritteleminen.

Tutkimuksessa tuotettiin myos tietoa festivaalituotannon ja aluetalouden
dynamiikasta. Yksi tarkeimmista aluetaloustalousvaikutusten muodostumisen te-
kijoista on festivaalin koko: kapasiteetiltaan ja resursseiltaan pienten festivaalien
tuotantoverkostot ovat padosin paikallisia ja alueellisia, kun suurempien festivaa-
lituotantojen verkostot ulottuvat myds kansallisiin ja kansainvalisiin toimijoihin.
Pienilla festivaalituotannoilla on kokoonsa ndahden aluetaloudellista vaikutta-
vuutta. Vastaavasti suuret festivaalit tuottavat paikallisia ja alueellisia vaikutuksia

suuren volyyminsa ansiosta.
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Raportin tulokset vahvistavat aikaisempia suosituksia siita, etta festivaali-
toimintaan kohdistuvaa maarallista ja laadullista tiedontuotantoa on systematisoi-
tava. Talousvaikutuksien tarkempi selvittaminen vaatii lisdresursseja, esimerkiksi
olemassa olevien tietoresurssien parempaa hyédyntamista seka resursseja uuden
tiedon kerdamiseen. Suositamme uusien tietoldhteiden, esim. kavijoita koskevan
massadatan, hyodyntamista, rahoittajien taholta tapahtuvaa kannustamista tie-
donkeruuseen seka festivaaleilta kerattavan tiedon maaramittaistamista ja hyo-
dynnettavyyden varmistamista.
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1 JOHDANTO

1.1. Tutkimuksen tausta ja tavoitteet

Suomi on aktiivinen festivaalitoiminnan maa. Yhdistykset, julkisen sektorin toimi-
jat ja yritykset pienista yhteisoista ammattilaisorganisaatioihin jarjestavat eri puo-
lilla Suomea satoja taide- ja kulttuurifestivaaleja, jotka edustavat sisallgiltaan eri
taiteen aloja rytmimusiikista, tanssista, lastenkulttuurista, sirkuksesta ja perfor-
manssitaiteesta seka elokuvasta klassiseen musiikkiin ja oopperaan. Taide- ja kult-
tuurifestivaalit siten laajentavat ja monipuolistavat suomalaista taiteen ja kulttuu-
rin tarjontaa, kulutusta, jakelua ja osallistumismahdollisuuksia. (Esim. Amberla,
2013; Herranen & Karttunen, 2016; Kinnunen & Haahti, 2015; Luonila, 2017; Sil-
vanto, 2016.)

Taide- ja kulttuurifestivaalit ovat nykyisenkaltaisina monipuolisia ilmidita.
Eri paikkakunnille sijoittuvat tapahtumat ovat kohtaamispaikkoja, luovia tiloja, ta-
louden kiihdyttajia, sosiaalisia moottoreita, yhteison ja yhteisollisyyden rakentajia,
imagon tekijoita, liiketoiminnan foorumeita ja verkostojen solmukohtia (Richards
ym., 2015). Festivaalitoiminnan merkitys ja vaikutukset tapahtuma-alueilla herat-
tavat kiinnostusta laajasti yhteiskunnan eri osa-alueilla ja politiikkasektoreilla.

Taide- ja kulttuuritoiminnan tietoperustan kehittaminen on yksi opetus- ja
kulttuuriministerion (OKM) kulttuuripolitiikan vuoteen 2025 ulottuvan strategian
tavoitteista (OKM, 2017). Vuonna 2016 OKM julkaisi esityksen toimintaohjelmaksi
vuosille 2017-2025 nimella Taide ja kulttuurifestivaalit — vahvistuva kulttuurinen
voimavara (OKM, 2016). Ohjelmassa todettiin tarve rakentaa systemaattinen
taide- ja kulttuurifestivaaleja koskeva tietopohja. Toimenpide-ehdotuksissa maa-
riteltiin, ettd vuoteen 2025 mennessa "kehitetddn tiedonkeruun menetelmié ja
vahvistetaan tutkimusperustaa ottaen huomioon taide- ja kulttuurifestivaalien eri
osa-alueet” (OKM, 2016, 47). Tavoitteeksi asetettiin myos sellaisten tapojen |0y-
taminen, “joilla taide- ja kulttuurifestivaalit voivat kehittéd omia mahdollisuuksi-
aan asiakas- ja vaikuttavuustiedon kerdédmiseen” (ibid.).

OKM:n kulttuuripolitiikan strategiassa vuoteen 2025 vaikuttavuuden on
katsottu toteutuvan ”kulttuurisina, sosiaalisina ja taloudellisina vaikutuksina”
(OKM, 2017, 37). Suomalaisen kulttuuripolitiikan tutkimuksen piirissa taide- ja
kulttuurifestivaaleista on puhuttu esimerkiksi valtion kulttuuripolitiikan tavoittei-
den toteuttamisen ja valtion-avustustoiminnan nakdkulmasta (Herranen & Kart-
tunen, 2016), valtakunnallisesti merkittdvina ja monitahoisina taiteen- ja kulttuu-

rikentan toimijoina (Silvanto, 2016) seka ilmiéna, jonka toiminnan vaikutuksia ja
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vaikuttavuutta tulee tarkastella laaja-alaisesti eri ndkokulmista osana yhteiskun-
taa (Luonila ym., 2019).

Tehty tutkimus on havainnollistanut festivaalien kulttuuristen, sosiaalisten
ja taloudellisten vaikutusten muodostumisen mekanismeja ja osoittanut festivaa-
lien paikallisen merkityksen (Herranen & Karttunen, 2016; Luonila ym., 2019).
Viime aikoina taide- ja kulttuurifestivaaleja kasittelevissa tutkimushankkeissa on
tavoiteltu ns. 360°-otetta (vrt. myods Mikkonen, Pasanen & Hakola, 2009). Lihes-
tymistavalla tarkoitetaan festivaalituotannon vaikutuspiirissd olevien toimijoiden
ja muiden kuin aktiivisesti tuotantoon osallistuvien tahojen?® kokonaisvaltaista tar-
kastelua niin kulttuuritoiminnan kuin kulttuurin talouden nakdkulmista.

Viimeaikaisessa aihepiiria kasittelevassa suomalaisessa tutkimuksessa fes-
tivaalit on sijoitettu toimintamuotona osaksi kaikkea tapahtumateollisuutta?
(Wirén, Westerholm & Liikamaa, 2020a). Taide- ja kulttuurifestivaali nahdaan tois-
tuvana ja aikaan ja paikkaan sidottuna ja suunniteltuna tapahtumana, joka koos-
tuu festivaaliorganisaation tuottamasta yleisolle avoimesta taiteeseen ja kulttuu-
riin perustuvasta ohjelmistosta (OKM, 2016, 13; Luonila, 2016a; ks. myds Wirén
ym., 2020a). Kasilld olevassa tutkimuksessa taide- ja kulttuurifestivaalitoiminta
ymmarretddn monimuotoisena kulttuuritoimintana, joka kattaa niin eri taiteen-
alat, festivaalijarjestamisen kaytannot kuin erilaiset osallistumisen tavat (ks. esim.
Luonila, 2017). Festivaalituotantoja tarkastellaan tutkimuksessa jaksottaisena
kausiluonteisena toimintana (Hanlon & Jago, 2014). Festivaaleja jarjestavat julki-
set organisaatiot, yritykset ja kolmas sektori, minka lisdksi niitd jarjestetaan ylei-
sOstd ja vapaaehtoisista muodostuvissa tuotantoverkostoissa (esim. Larson 2002,
2009; Getz, Andersson & Larson, 2007).

Festivaalitoiminnan on todettu synnyttavan paikallisia ja alueellisia talous-
vaikutuksia, joita muodostuu esimerkiksi palvelujen oston, tavaran ja tarvikkeiden
hankinnan, matkailutulojen tai verotulojen kautta (esim. Cantell, 1994; Tohmo,
2002). Tata taustaa vasten on selvas, etta taide- ja kulttuurifestivaalien aluetalou-
delliset vaikutukset ovat yksi keskeisid festivaalitutkimuksen kohteita. Taide- ja

kulttuurifestivaalien taloudellinen merkitys on syyta tehda nakyvaksi — esimerkiksi

1 Getz (2007) kumppaneineen mairittelee muut kuin festivaalituotannossa aktiivisesti toimivat
tahot ryhmaksi, joka koostuu tapahtumaan osallistuvien lisaksi niista, joihin festivaalitoiminta vai-
kuttaa epasuorasti. Tallainen ryhma on esimerkiksi paikkakunnan asukkaat.

2 Vuonna 2020 perustettiin Tapahtumateollisuus ry, jonka perustamissykiyksena koetaan olleen
kevaalla koronapandemiaan liittyvat ja tapahtuma-alaan kohdistuneet rajoitukset. Yhdistyksen
perustamisen yhtena pyrkimyksena oli maaritelld suomalainen tapahtuma-ala. Maarittelytyon
tukena tehtiin tutkimusta, jonka tarkoituksena on ollut jasentaa ja tehda nakyvaksi alan moni-
muotoisuus. Tassa keskustelussa festivaalit maaritellaan yhdeksi tapahtuma-alan toiminnan muo-
doksi, formaatiksi (ks. Wirén ym., 2020a; Wirén ym., 2020b).



TAIDE- JA KULTTUURIFESTIVAALIEN ALUETALOUDELLISET... CUPOREN TYOPAPEREITA 18/2021

niiden tyollistavyyden ja luovaan alaan tai matkailuun ja alueiden palveluihin kyt-
keytyvan liiketoiminnan ndkokulmasta (esim. Luonila ym., 2019). On tarkeéa sel-
vittaa tuotantojen rakenteita ja mekanismeja seka konkretisoida kulttuuritoimin-
tojen suoria ja valillisia talousvaikutuksia eri menetelmin. Etenkin COVID-19 -pan-
demia osoittaa tutkimuksen tarpeellisuuden tilanteessa, jossa monia taide- ja kult-
tuurifestivaaleja ei ole voitu jarjestda totuttuun tapaan (vrt. esim. Jakonen ym.,
2020; Luonila ym., 2022). Toisaalta myds ilman maailmanlaajuista pandemiaa alu-
eelliset talousvaikutukset ovat festivaalivuosittain muutosherkkia, koska asiakas-
kunnan kiinnostus festivaaleja kohtaan vaihtelee (Caves, 2000; Luonila & Johans-
son, 2016).

Festivaalien aluetalousvaikutuksia tarkastelevia tutkimuksia ja mallinnuksia
on tehty runsaasti niin Suomessa kuin kansainvalisesti (ks. Dwyer & Jago, 2019;
Tohmo, 2002). Padatoksenteon nakokulmasta vaikutustutkimuksien ongelmana on
ollut niiden kertaluonteisuus ja tutkimusten keskindisesti heikko vertailukelpoi-
suus. Kuten Herranen ja Karttunen (2016) ovat huomioineet, haasteena on erityi-
sesti maaritelmien, kaytettyjen menetelmien ja aineistojen kirjavuus (ks. myos
Wirén, Westerholm & Liikamaa, 2020a). Valtaosa festivaaleja koskevasta tiedosta
on hajanaista, ja tutkimusmenetelmat, tutkimuskysymysten asettaminen tai tutki-
muskohteena olevien festivaalijoukon rajaaminen vaihtelee suuresti. Lisaksi tutki-
muksiin kerattya aineistoa hyoédynnetdan ainoastaan yksittaisissa tutkimuksissa ja
selvityksissa, eikd keratty aineisto ole aina avoimesti saatavilla (Herranen & Kart-
tunen, 2016). Toimijakentan nakokulmasta festivaalien aluetaloudellisten vaiku-
tuksien arvioimiseksi kaivataan edelleen lisda tutkimustietoa ja systemaattisesti
kerattya tutkimusaineistoa, jotta tulevien tapahtumien vaikutuksia voitaisiin arvi-

oida jo suunnitteluvaiheessa (Kiipeli & Hoppu, 2021).

1.2. Tutkimuskysymykset ja tutkimuksen rakenne

Taide- ja kulttuurifestivaalien aluetaloudelliset tekijét -tutkimushankkeen tarkoi-
tuksena on tutkia suomalaisten taide- ja kulttuurifestivaalien aluetaloudellisia vai-
kutuksia. Tavoitteena on tuottaa tietoa taide- ja kulttuurifestivaalien aluetaloudel-
listen vaikutusten muodostumisesta seka ehdottaa festivaalien aluetaloudellisten
vaikutusten ja vaikuttavuuden indikaattoreita ja arvioinnintapoja. Laajempana ta-
voitteena on auttaa ymmartamaan taide- ja kulttuurifestivaalien roolia osana
taide- ja kulttuuripolitiikkaa seka alueiden kehitysta.

Tutkimuksella on siten kaksi tehtavaa:

10
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1) Tunnistaa festivaalien aluetaloudellisen vaikuttavuuden osa-alueita ja
laajuutta.
2) Ma&arittaa ja testata vaikuttavuutta kuvaavia indikaattoreita ja esittda
suosituksia tiedonkeruun ja tiedon hyédyntamisen tapoihin.
Taman tavoittamiseksi raportissa kysytaan:
e Millaisia talousvaikutuksia festivaalit tuottavat?
e Milld tavoin festivaalien talousvaikutukset muodostuvat paikallisesti ja alu-
eellisesti?
e Mitad ovat ne menetelmat ja indikaattorit, joiden avulla voidaan arvioida

festivaalien aluetaloudellisia vaikutuksia ja vaikuttavuutta?

Tutkimusaineiston muodostavat kolmen tutkittavan alueen (Satakunta, Eteld-Poh-
janmaa ja Pohjois-Pohjanmaa)
- festivaalijarjestdjille suunnatut kyselyt
- kysely yrityksille, jotka festivaalijarjestajat olivat ilmoittaneet omassa kyse-
lyssdan keskeisimmiksi yritysyhteistydkumppaneikseen
- Tilastokeskuksen aluetaloutta kuvaavat tilastoaineistot

- seka aihepiirin keskeinen suomalainen ja kansainvalinen kirjallisuus.

Festivaaleilta ja niiden nimeamilta keskeisiltd yritysyhteistydkumppaneilta kerat-
tiin tutkimusaineistoksi tietoa kyselyiden avulla. Festivaali- ja yrityskyselyilld kar-
toitettiin festivaalin taloutta, toimintaverkostoa ja festivaaliyhteistydon merkitysta.
Tilastoaineistoa hyddynnettiin tulo- ja tyollisyysvaikutusten laskennassa (ks. yksi-
tyiskohtaisempi kuvaus 3.2.3.). Hankkeen ajankohtana vallinneiden koronarajoi-
tusten vuoksi emme kerdnneet tietoa kulutuksesta suoraan festivaaliyleisolta esi-
merkiksi kyselytutkimuksella. Sen sijaan keskityttiin muuhun festivaaliyleis6a ku-
vaavaan aineistoon ja kerattiin kavijamaariin ja tapahtuman kestoon liittyvaa tie-
toa olemassa olevista avoimesti saatavissa olevista tietoldhteistd. Tata tutkimus-
aineistoa hyodynnettiin yhdessad Tilastokeskuksen kotitalouksien kulutusmenot
kotitaloustyypin mukaan -tietokannan aineiston kanssa, kun kuvattiin kavijéiden
kulutusta aluekohtaisissa esimerkkilaskelmissa (ks. 4.3.).

Tutkimushankkeen raportti rakentuu seuraavasti: Luvussa 2 kuvataan fes-
tivaalituotannon ominaispiirteitd talousvaikutusten muodostumisen nakokul-
masta. Luvussa 3 esittelemme tapausesimerkiksi valittujen alueiden ja festivaa-
liotoksen muodostamiseen vaikuttaneet kriteerit sekda kuvaamme tutkimusaineis-
ton. Luvussa 4 keskitymme alue- ja festivaalikohtaisesti festivaalitoiminnan omi-

naispiirteisiin ja esitamme esimerkkilaskelmia kulutuksen ja syntyvien vaikutusten

11
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nakokulmasta. Lisdksi luvussa kuvataan yrityskyselyaineiston pohjalta festivaalien
merkitysta osana tapahtumapaikkakuntien liike-eldamaa. Luvussa 5 esitetaan tut-
kimuksen johtopaatokset, esitetddn havaittu tiedontarve sekd mahdolliset tieto-
lahteet. Lopuksi esitetddn toimenpide-ehdotukset ja tutkimussuosituksia.
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2 FESTIVAALIT JA TALOUS

Tassa luvussa esittelemme festivaalituotannon seka niiden rahoitus- ja kustannus-
rakenteen ominaispiirteita seka festivaalien aluetalousvaikutusten muodostumi-

seen liittyvia tekijoita ja niiden todentamiseen kehitettyja malleja.

2.1. Festivaalituotannon ominaispiirteita

Festivaaleista puhutaan usein tuotannollisella sanastolla projekteina (ks. esim. Al-
len ym., 2005; Larson & Wikstom, 2001; Larson & Wikstrom, 2007), jotka huipen-
tuvat itse festivaalin toteutukseen. Suomessa festivaalien toteutus painottuu vah-
vasti kesdaikaan (ks. Finland Festivals, 2022; myds Luonila ym., 2019). Kaytanndssa
seuraavan festivaalien valmistelu alkaa viimeistaan edellisen festivaalin paatyttya.
Ndin muodostuu festivaaliorganisaation ymparivuotinen toimintarakenne. Ympa-
rivuotisessa toiminnassa tyota tehdaan festivaalin ydinorganisaatiossa pienin hen-
kilostoresurssein. Suunnitteluun painottuneen asiantuntijatyon rinnalla toteutus-
ajankohdan lahestyessa tuotanto materialisoituu ja laajenee markkinointitoimen-
piteisiin, tapahtumainfrastruktuurin, kuten tapahtumapaikkojen seka palveluko-
konaisuuksien toteutukseen.

Ydinorganisaatiossa tyotehtavat keskittyvat tuotannon edellyttamiin neu-
votteluihin ja paatoksentekoon kuten artistivarauksiin, palvelutarjonnan, viestin-
nan ja markkinoinnin suunnitteluun, nayttamoévaihtoehtojen kehittamiseen ja
tuotannon taloudelliseen resursointiin (esim. Abfalter, Stadler & Muller, 2012; Jo-
hansson, 2008; Luonila, 2016a). Festivaali-kasite pitaa sisallaan lupauksen tapah-
tuman toistettavuudesta (esim. Frisby & Getz, 1989). Toistettavuuden tavoitteesta
johtuen festivaalituotannosta ei voida puhua yksinomaan projektina, joka kasit-
teena viittaa yksittadiseen, kertaluonteiseen tapahtumaan. Pikemminkin festivaali-
tuotannosta voidaan puhua kausiluonteisena, toistuvana jaksottaisena toimintana
(eng. pulsating ks. Hanlon & Jago, 2014).

Kausiluonteisuus vaikuttaa keskeisesti festivaalitoiminnan resursointiin,
mika nakyy esimerkiksi kuvatuissa henkiléresursoinnin tavoissa ja tuotantoraken-
teessa (Getz ym., 2007; Getz, 2012). Festivaalin tuotantoverkosto muodostuu jou-
kosta enemman tai vdhemman toisistaan riippuvaisia ammatillisia ja vapaaehtois-
tyon toimijoita (Abfalter ym., 2012; Haanpad, 2017), joilla on festivaalituotannon
kannalta erilaisia tehtdvia ja toiminnan logiikoita (Ruusuvirta, 2019). Esimerkiksi
musiikkifestivaalituotanto on festivaaliorganisaation kdsissa, mutta itse festivaali-

tapahtumaan liittyy joukko muita toimijoita, kuten musiikkiteollisuus, media,
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paikalliset yritykset ja teollisuuden alat, sponsorit ja yritysyhteistydkumppanit, jul-
kiset paatoksentekijat, urheiluseurat ja yhdistykset seka yleiso (esim. Larson,
2002).

2.2. Festivaalituotantojen rahoitus- ja kulurakenne

Kausiluonteisena toimintana festivaalit poikkeavat toimintalogiikaltaan merkitta-
vasti esimerkiksi julkisrahoitteisten taidelaitosten tai ymparivuotiseen ohjelmisto-
tarjontaan keskittyvien yhdistysten ja yritysten toiminnasta (esim. Herranen &
Karttunen, 2016; Ruusuvirta, 2019). Yksi keskeisimpia erottavia tekijoita on festi-
vaalien laaja tulo- ja rahoitusrakenne, jonka seurauksena festivaalitoiminta ei ole
valtion ja kuntien taidelaitoksiin verrattuna yhta tiukasti sidottua erityyppisiin hal-
linnollisiin rajoitteisin, sdadoksiin (Kainulainen, 2014, 7) tai esimerkiksi yksittai-
seen tapahtumatilaan (Herranen & Karttunen, 2016).

Festivaalitoiminnan ansaintalogiikan ydin on sisdllon tuotannossa ja sen
ymparille rakennetussa palvelutuotannossa tuotantoketjuineen. Festivaalituotan-
non kokonaisrahoitus muodostuu useista tulovirroista, jotka perustuvat festivaa-
likavijan kulutukseen itse tapahtumassa (liput, oheispalvelut), myyntiin ja erilaisiin
tukiin. Tuotannon tulovirtoja ovat tapahtumaorganisaation oman toiminnan tuo-
tot, julkiset avustukset, yksityinen rahoitus, kuten sponsori- ja yritysyhteistyo seka
vahdisemmassad maarin erilaisten saatididen tai rahastojen avustukset (Luonila
ym., 2019).

Festivaalien oman toiminnan tuotot muodostuvat yksityisesta kulutuksesta
ja yritysten ostoista. Lisdksi oikeuksien myynti, rojaltit tai lisenssit, yhdistyspohjai-
sen toiminnan jasenmaksut tai muut mahdolliset tulot voivat muodostaa tuotan-
tojen rahoituksesta pienen osan (ks. esim. Finland Festivals (FF), 2022; Luonila
2019 ym., 28). Julkisen sektorin rahoitus muodostuu padosin valtion festivaalitoi-
mintaan kanavoimista jatkuvista tai kertaluonteisista avustuksista (OKM, Taike) ja
kuntien avustuksista. Muu julkinen rahoitus, kuten EU-rahoitus on vahaista (esim.
Luonilaym., 2019; Wirén ym., 2020a). Erityisesti suuremmilla, Suomessa usein ryt-
mimusiikkiin keskittyvilla festivaaleilla, merkittdvd osa tulovirroista muodostuu
paasylipputuloista ja yritysyhteistyokumppanuuksista (FF, 2022; Kinnunen &
Luonila, 2021). Kapasiteetiltaan pienemmilla tai marginaalisempiin taidesisaltoihin
keskittyvilla festivaaleilla julkinen rahoitus on keskeinen, jopa elintarkea osa ta-
pahtuman rahoitusta (esim. Rytkdnen, 2018). Suurempien festivaalien osalta jul-
kinen tuki on toiminnan kokonaisrahoituksessa varsin pienessa, pikemminkin toi-

mintaa legitimoivassa roolissa (Herranen & Karttunen, 2016).
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Festivaalituotannon kustannukset muodostuvat pé&aosin henkildstoku-
luista, ohjelma- ja tapahtumatoiminnan kuluista, kuten esiintyjien palkoista ja
palkkioista ja tekniseen tuotantoon ja markkinointiin liittyvista kuluista (Rytkénen,
2018; myos Luonila ym., 2019). Festivaalin sisaltd ja palvelukokonaisuudet ovat
niiden tuotannossa sekd tulonldhde etta kustannuksia synnyttava menoera. Tuo-
tantoon liittyvien rahavirtojen kannalta on keskeistd ymmartaa, etta ohjelmis-
toon, festivaalipuitteisiin ja palvelutarjontaan investoiminen tapahtuu ennen ta-
pahtuman toteutusajankohtaa. Kokoluokasta tai festivaalisisallGista riippumatta
festivaalien ansainta keskittyy festivaaliajankohtaan ja sen liepeille, kun lipputulo-
jen lisaksi tulovirtoja kerryttavat esimerkiksi festivaalilla tarjottavien palvelujen
kulutus tai tuotteiden oheismyynti (esim. FF, 2022; Johansson, 2008).

Festivaalituotannon tulo- ja kulurakenne vaihtelevat suuresti eri festivaa-
lien valilla. Keskeisia talouteen — ja talousvaikutusten muodostumiseen — vaikut-
tavia tekijoita ovat esimerkiksi tapahtuman koko (vaikuttavana tekijana esim. ylei-
sOkapasiteetti), kesto ja festivaalin sisalté. Muita talouteen vaikuttavia tekijoita
ovat esimerkiksi festivaalin jarjestamistiheys, yleisérakenne, tapahtumaan liitetyt
mielikuvat ja sitd myota tapahtuman kokema arvostus. Talouden nakoékulmasta
nama tekijat heijastuvat esimerkiksi festivaaliyleison kulutukseen, yritysyhteistyo-
kumppanuuksiin tai avustuskaytdntoihin (Larson, Getz & Pastras, 2015; Luonila,
2016b).

2.3. Festivaalitoiminnan suorat ja valilliset aluetalousvaiku-
tukset

Festivaalien aluetaloudelliset vaikutukset voidaan luokitella suoriin (eli primddri-
siin) ja vdlillisiin (eli sekundddrisiin) talousvaikutuksiin. Taide- ja kulttuurifestivaa-
lien suorat talous- ja tyollisyysvaikutukset syntyvat festivaalituotantoon liittyvista
toiminnoista, kun esimerkiksi palkataan henkil6stoa ja taiteilijoita, vuokrataan ti-
loja festivaalin kdyttoon tai hankitaan palveluja ja investoidaan tuotantotarvikkei-
siin. Tyypillisesti festivaaliorganisaatiot tyollistavat vakituisesti tai pitkdaikaisesti
vain muutamia henkil6itd, mutta lyhytaikaisesti, festivaalituotantoon keskittyvalla
ajanjaksolla merkittavia maaria henkilostoa (esim. Hanlon & Jago, 2014). Lisdksi
erityisesti avustavissa tuotantotehtavissa seka suunnittelun tukena kadytetaan fes-
tivaalituotantojen aikana paljon vapaaehtoisia ja yhteistyota tehddan esimerkiksi
paikallisten urheiluseurojen ja yhdistysten kanssa (Luonila ym. 2019a; Wiren ym.,
2020a).
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Vililliset vaikutukset muodostuvat festivaaliyleison kulutuksesta, joka koh-
distuu paikkakunnan yrityksiin ja palveluihin. Vaikutukset heijastuvat tapahtuma-
paikkakunnan verotuloihin ja tapahtumapaikkakuntaa laajemmin my0s aluetalou-
teen. (Kainulainen, 2005; Ruokolainen ym. 2016; Tohmo 2005.) Festivaalitoimin-
nan ajallisen rajallisuuden vuoksi festivaalien suorien ja epasuorien taloudellisten
vaikutusten muodostuminen ajoittuu osin lyhyelle, festivaaliaikaiselle periodille
kokonaisvaikutusten kuitenkin ndkyessa talousvaikutuksissa koko vuoden aikana.

Suorien ja valillisten vaikutusten lisaksi voidaan puhua laajemmin kerran-
nais- tai kerroinvaikutuksista eli paikallistalouden kokonaisrahamaaran ja kulutta-
jien ostovoiman kasvusta sekd niiden sateilyvaikutuksista paikalliseen elinkei-
noeldamadan ja aluetalouteen (esim. Ruokolainen ym. 2019; Cantell 1994, 38—40;
llmonen ym. 1995, 80-81; Kainulainen 2005, 95-98). Kuviossa 1 kuvataan festi-
vaalitoiminnan aluetaloudellisten vaikutusten ulottuvuudet.

Kuvio 1. Festivaalitoiminta ja aluetalousvaikutusten ulottuvuudet.

Kerrannaisvaikutukset
Paikallistalouden
kokonaisrahamaaran ja
kuluttajien ostovoiman kasvu ja
ndiden vaikutus paikalliseen
aluetalouteen ja
elinkeinoeldmain

Vililliset vaikutukset

Festivaaliyleison kulutus,
vaikutus
tapahtumapaikkakunnan
verotuloihin

Suorat vaikutukset

HenkilGston
palkkaus, tilojen
vuokraus, palvelujen
ostot, investoinnit
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Festivaalien taloudellista kokonaisuutta tarkastellessa voidaan kayttaa
myos tapahtumateollisuuden kasitettd, joka auttaa konkretisoimaan tapahtuma-
toiminnan synnyttdamia talousvaikutuksia. Tapahtumateollisuus muodostuu toimi-
joista, joiden liiketoiminnasta valtaosa liittyy itse tapahtumaan (esim. tapahtuma-
tekniikan vuokraus) seka toimijoista, joille tapahtumaliiketoiminta on osa niiden
lilketoiminnan kokonaisuutta (esim. turvallisuuspalvelut). Tapahtumajérjestémi-
sen alalla toimivat yritykset siis vastaavat joko kokonaisten tapahtumien tai niiden
yksittaisten osa-alueiden suunnittelusta ja toteuttamisesta (Wirén ym., 2020a, 6).

Tapahtumateollisuuden kautta tarkastellen festivaalien taloudelliset vaiku-
tukset voi jakaa toimialan synnyttavien talousvaikutusten nakokulmasta ko/meen
syvyystasoon. Tassa jaottelussa suorilla vaikutuksilla viitataan itse tapahtuman
tuottamisen synnyttémddn liiketoimintaan. Esimerkiksi tapahtumatilojen vuok-
raus, ammatillinen tuottaminen ja tapahtumatekniikan vuokraus ovat aloja, joille
tapahtumien jarjestdminen on paaasiallinen elinkeino ja synnyttavat edella kuvat-
tuja suoria talousvaikutuksia. Toissijaisilla vaikutuksilla taas viitataan tassa keskus-
telussa tapahtumatuotantoa palvelevien yritysten kuten majoitus-, turvallisuus-
tai kuljetuspalveluiden liiketoimintaan. Ndiden lisdksi ns. ulkokehille sijoittuu ta-
pahtuman kavijoiden yleinen kulutus tapahtuman liepeilld (esim. festivaalivieraan
kayttama kampaamopalvelu). (Wirén ym., 20203, 4; ks. myos Getz, 1989.)

Kuvio 2. Tapahtumateollisuuden kehdkuvio Wirén ym., (2020a, 5) mukaan.

3. Tapahtumatilanteen muu
synnyttamg, itse tapahtumaan
liittymadton kulutus

2. Tapahtumatoimintaan kytkeytyva
liilketoiminta
Majoitus-, ravitsemus tai
kuljetuspalvelut, joita ei koordinoida
tapahtumajarjestdjan toimesta

1. Toimijat, joiden
liiketoiminnasta
tapahtumat
muodostavat
valtaosan tai osan
(tapahtumateollisuus)
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Vaikka tdssa raportissa emme luokittele festivaalitoimintaa Wirénin ja
kumppaneiden (2020a) mallissa kuvatulla tavalla sellaisenaan, tarjoaa tapahtuma-
teollisuuden ldhtokohdista muotoiltu esitys yhden ndakokulman hahmottaa festi-
vaalitoiminnan taloudellisten vaikutusten eri syvyystasoja liiketoiminnan nakokul-
masta.

2.4. Festivaalien talousvaikutusten todentaminen

Taide- ja kulttuurifestivaalien talousvaikutusten todentamiseksi on aikaisemmissa
tutkimuksissa kehitetty lukuisia menetelmia ja malleja (ks. myoés Wirén ym.,
2020a). Festivaalien aluetaloudellista rakennetta ja merkittavyytta voi havainnol-
listaa esimerkiksi tarkastelemalla rahavirtoja, jotka suuntautuvat festivaaleille ul-
kopuolelta, festivaalien sisdlla liikkuvia ja siten alan toimijoille jaavia rahavirtoja
sekd yhteiskuntaan palaavia ja kertyvid rahavirtoja (Wirén ym., 2020a). Tassa ra-
portissa kuvataan rahavirtojen suuntaa festivaalituotannoissa (Kuvio 5, 37), jotta
voidaan ymmartaa festivaalien aluetaloudellisten vaikutusten muodostumisen pe-
riaatteita. Euromaaraisten tarkastelujen ohella pyrimme hahmottamaan yleisem-
min tapahtumatalouden toimintakentdn moninaisuutta sekd kentan toimijoiden,
erityisesti festivaalijarjestdjien ja naiden yhteistyokumppanien valisia paikallisia
verkostoja, joissa suorat ja valilliset talousvaikutukset syntyvat.

Keskeisia Suomessa kaytossa olleita festivaalien tai yleisemmin kulttuuri-
toimintojen (alue)taloudellisen mallintamisen ja laskennan vélineitd ovat esimer-
kiksi niin sanottu pohjoismainen menetelma, panos-tuotos-malli, CGE-mallinnus,
FEET-menetelma sekd tapahtumien laskennallinen aluevaikutusmalli (ks. Herra-
nen & Karttunen 2016, 46—48; Ruokolainen ym. 2019, 38-40). Taloudellisia aktivi-
teetteja ja niiden tunnuslukuja tarkastellaan padasiassa Tilastokeskuksen toimiala-
luokitusten (TOL) puitteissa.

2.4.1.Talousvaikutusanalyysit

Aluetalousvaikutuksien selvittamiseen kaytettyjen menetelmien kirjo ulottuu yk-
sinkertaisista festivaaleihin liittyvien rahavirtojen kuvauksista monimutkaisiin ma-
temaattisiin aluetalouden mallinnuksiin, joissa selvitetdadan aluetaloudellisia ker-
rannaisvaikutuksia.

Niin sanottu pohjoismainen menetelma jakautuu tulo- ja menomenetel-
miin. Menomenetelma tarkoittaa sitd, etta yleisdkyselyiden avulla selvitetdan

matkailijoiden tai vaikkapa festivaalikavijoiden alueella kuluttama rahamaara.
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Talloin siis selvitetdan alueelle suuntautuvia rahavirtoja kulutuksen kautta. Tulo-
menetelmdssd on kysymys saman asian kadntopuolesta: yrityskyselyiden avulla
selvitetadn alueen yrittdjien saama tulonlisdys. Pohjoismaisen menetelman mo-
lempien puolien kdyttdminen ainakin periaatteessa lisaa tulosten luotettavuutta,
silld ihannetapauksessa seka tulo- ettd menomenetelmien avulla selville saatujen
rahamaarien tulisi olla yhta suuret (ks. Tohmo, 2002, 46.) Kaytannossa naista to-
teutetaan useimmiten vain menomenetelma, silld yleison rahankayttoa koskevia
kysymyksia on suhteellisen helppo lisata esimerkiksi festivaalien yleisdopalauteky-
selyihin (Herranen & Karttunen 2016, 46).

Talousvaikutusanalyyseissa tehddan pelkkien rahavirtojen kuvaamisen li-
saksi usein myos analyyseja siita, miten esimerkiksi kulutuksen kautta alueelle ka-
navoitunut raha alkaa kertautua aluetaloudessa. Tallaisia tutkimuksia ovat esimer-
kiksi kulttuuritapahtumien luoman arvonlisdyksen suhde julkisen sektorin, kuten
kuntien tapahtumatoimintaan antamaan tukeen, jolloin tukea voidaan tarkastella
esimerkiksi investointina alueen talouden kehitykseen (Rytkdonen, 2018).

Panos-tuotos-analyysi on yksi taloustieteellinen menetelma (esimerkiksi
kulttuuritoimintojen) talousvaikutuksien selvittamiseksi. Menetelman avulla tuo-
tetaan tietoa alueen toimialojen keskinaisista riippuvuuksista sekd aluetalouden
rakenteesta. Kulttuuritoimintojen vaikutuksia laskettaessa panos-tuotos-mallilla
tarkastellaan kulttuuri-investointien seka kulttuuriin kohdistuvan kulutuksen ai-
kaansaamaa kysynnan kasvua ja sen kohdistumista aluetalouteen seka sen eri toi-
mialoihin samalla, kun lasketaan kulttuuritoimintojen aikaansaamaa kasvua alue-
taloudessa. (Tohmo 2002, 82; Kainulainen 2005, 103—-104; ks. myds Rytkonen,
2018.) Panos-tuotos-analyysi auttaa siis hahmottamaan, miten esimerkiksi festi-
vaalien tekemien ostojen tai festivaalikdvijoiden kulutuksen rahavirrat kanavoitu-
vat osaksi aluetaloutta ja sen toimialoja ja alkavat kertautua.

Toinen, astetta hienosyisempi esimerkki aluetaloustieteellisestd menetel-
masta kulttuuritoimintojen vaikutusten laskemiseksi on niin sanottu CGE-mallin-
nus. CGE-malleissa (computable general equilibrium) luodaan talouden numeeri-
sia kuvauksia perustuen makro- ja mikrotalousteoriaan sekd soveltavan matema-
tiikan ja tilastotieteen laskenta- ja estimointimenetelmiin. Mallinnus on ollut Suo-
messa kaytossa kulttuuritoimintojen yhteydessd ainakin Seindjoen tapahtu-
maklusterin aluetalousvaikutuksien mallinnuksessa (Ruokolainen ym. 2016.) Pa-
nos-tuotos-mallinnuksesta CGE-malliin pohjautuva menetelma eroaa niin, etta jal-
kimmaisessda huomioidaan monisyisemmin ja systeemisemmin esimerkiksi alueta-
louden sisdistd ja aluetalouksien valistd dynamiikkaa ja esimerkiksi rahavirtojen

vuotamista muille alueille (Dwyer ym. 2006, 60-61).
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Panos-tuotos-analyyseihin tai CGE-mallinnukseen verrattuna yksinkertai-
sempi taloudellinen tarkastelu kulttuuritoimintojen vaikutuksista on kerroinvaiku-
tusanalyysi. Talléin lasketaan kulttuuritoimintojen kerrannaisvaikutuksia alueta-
louteen perustuen esimerkiksi aikaisemmissa tutkimuksissa kaytettyihin rahavir-
tojen kertoimiin (vrt. esim. Piekkola ym., 2013).

Panos-tuotos-laskenta ja CGE-mallinnus vaativat varsin paljon tyolaasti ke-
rattavaa dataa muun muassa yleison kulutuksesta, toisin sanoen niiden tuottamaa
tietoa vaikutuksista on tyolasta ja kallista paivittaa.

Karppinen ja Luonila (2014) kehittivatkin tutkimuksessaan laskennallista ja
nimenomaan paivitettdvissa olevaa alueellista ja ajallista vertailua mahdollistavaa
aluevaikutusmallia tapahtuma- ja festivaaliklustereille. Tutkimuksessa tuotanto-
klusteriin maariteltiin yksinomaan yritykset. Mallin tarkoituksena oli pyrkia arvioi-
maan laskennallisesti tapahtumiin ja festivaaleihin liittyvien klustereiden alueel-
lista kokonaisvaikutusta, ns. alueellista yritysvaikutuspotentiaalia. Tutkimuksessa
ei pyritty suoraan arvioimaan maarallisesti tapahtumatuotannon tuotantokluste-
rin (primaariset) ja niiden tuotantoon liittyvien alojen (sekundaariset/vililliset)
vaikutuksia ts. tarjontavaikutuksia. Pikemminkin tavoitteena oli rakentaa lasken-
nallista, yritysperusteista ja toimiala- ja/tai klusteripohjaista aluevaikutusmallia.
Mallissa tarjontatekijat huomioitiin epasuorasti yritysvaikutuspotentiaalin tarkas-
telussa (tulo- ja tyollisyysvaikutukset seka vaikutukset yritysten lukumaaraan alu-
eella), sen sijaan, ettd olisi keskitytty yksittdisen tai yksittdisten tapahtumien tai
festivaalien aluevaikutusten tarkasteluun. Tutkimuksen tapausalueina olivat ka-
silld olevan tutkimuksen kaltaisesti Oulun, Porin ja Seindjoen seudut ja klusterei-
den vaikuttavuusalue maaritettiin mallissa maakunnalliseksi. Mallin kehittelyssa
vaikutuksia arvioitiin yritys- ja toimialatilastoperusteisesti (TOL). Keskeisind muut-
tujina mallissa olivat klustereiden tulovaikutus (liikevaihdolla mitaten) ja henkil6s-
tovaikutus (henkilotydvuosilla mitaten). Tutkijoiden mukaan malli antaa lasken-
nallisen aluevaikutuksen tutkimuksessa maaritellyille tapahtumaklusterille ja vas-
taavan potentiaalisen vaikutuksen esimerkiksi musiikkifestivaaliklustereille. (Ks.
Karppinen & Luonila, 2014, 3-4.)

2.4.2.Laadullinen tutkimus

Puhtaasti taloustieteeseen tukeutuviin ja sen rajoituksissa pysyttelevien menetel-
mien lisdaksi on pyritty kehittdmaan tapoja, joilla festivaalien ja kulttuuritoiminto-
jen (talous)vaikutuksia voi tarkastella myds laajemmin. Aluetalousvaikutuksien nu-
meraalisen mittaamisen ja laskemisen sijaan voidaan myos tarkastella festivaalien

alueellista merkitysta laadullisin menetelmin. Ndin on tehty esimerkiksi vuonna
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1995 eraitd suomalaisia festivaaleja tarkastelleessa tutkimuksessa, jossa alueta-
loustieteellista laskentaa taydensi haastatteluaineisto festivaalien merkityksesta
(lmonen ym., 1995).

Vastaavasti Turun 2011 Euroopan kulttuuripdakaupunkivuodesta tehdyissa
selvityksissa kulttuuri-ilmion vaikutuksia tarkastellaan maaréllisin ja laadullisin
menetelmin niin, etta vaikutukset nakyvat paitsi talouden tunnuslukuina myos pai-
kallisten toimijoiden, asukkaiden ja kavijoiden tapahtumille antamina merkityk-
sina (Oikarinen 2012; Koponen & Lehtonen, 2012). Helsingissa jarjestettyjen Euro-
vision-laulukilpailujen vaikutusten selvittdaminen on myos hyva esimerkki moni-
ulotteisesta ja -menetelmallisestd vaikutusten selvittamisestd (Laakso & Kilpelai-
nen 2008).

My0s niin sanottu FEET-malli (Finnish Event Evaluation Tool) yhdistaa useita
erilaisia vaikutusulottuvuuksia systemaattisella tavalla. FEET-tyokalun avulla selvi-
tetadn tapahtumakavijoiden profiileja ja motiiveja, arvioidaan taloudellisia vaiku-
tuksia ja selvitetdan sosiokulttuurisia vaikutuksia eri toimijoiden nakokulmasta.
Taloudellisia vaikutuksia selvitetadn kyseisessa mallissa lahinna rahavirtoja tarkas-
telemalla niin, ettd kuvaillaan alueelle kohdistunut kavijoiden kulutus seka kult-
tuuritapahtumien kulut ilman kerroinvaikutuksia (Pasanen ym. 2009, 120-121; ks.
myos Taskinen ym., 2021).

My0s tassa tutkimuksessa yrityksille suunnatussa kyselyssd oli mukana
puhtaan numeerisen tarkastelun ohella laadullisia elementtejd, esimerkiksi kysyt-
tdessd yritysten motiiveja yritysyhteistyohon. Taman tutkimuksen kontekstissa
toimijoiden kuvaukset toimivat kuitenkin pikemminkin taustaymmarryksen lisda-
jana kuin varsinaisena tutkimusaineistona varsinaisen tutkimusfokuksen ollessa

talousvaikutusten maarallisessa tarkastelussa.
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3 RAPORTIN AINEISTO JA ANALYYSI

Tutkimuksen tarkoituksena on tutkia taide- ja kulttuurifestivaalien aluetaloudelli-
sia vaikutuksia ja aluetaloudellisen vaikuttavuuden osa-alueita ja laajuutta. Tavoit-
teena on kehittada ymmarrysta siitda, miten aluetalouksien ja paikallisen festivaali-
tuotantoverkoston ominaisuudet voivat vaikuttaa aluetaloudellisten vaikutuksien
muodostumiseen. Tutkimus tuottaa esimerkkeja siitd, miten festivaalien alueta-
loudellisten vaikutusten tarkastelua ja talousvaikutusten arviointia voidaan tehda.
Tutkittavina alueina ovat olleet Satakunta, Eteld-Pohjanmaa ja Pohjois-Pohjan-
maa.

Tutkimusaineistona on hyédynnetty festivaalijarjestdjille ja alueiden yrityk-
sille suunnattuja kyselyaineistoja. Kyselyaineistojen lisdaksi festivaalien tulo- ja tyol-
lisyysvaikutusten arvioimiseksi raportissa esitetyissa esimerkkilaskelmissa (ks.
4.3.) on kaytetty Tilastokeskuksen rekisteriaineistoja, kuten yritysrekisteritietoja
seka lipputulojen ulkopuolisten tulojen kayttda arvioitaessa Kotitalouksien kulu-
tusmenot kotitaloustyypin mukaan -tietokantaa. Aineistoa on lisaksi tdydennetty
erityyppisella julkisesti saatavilla olevalla verkkoaineistolla koskien esimerkiksi fes-
tivaalien yleisomaaria ja yleison kavijakohtaista kulutusta. (Vrt. myos Vahasanta-
nen & Karppinen, 2020.)

Tutkimusmenetelmissa yhdistetdaan festivaalitoimijoille suunnatun kyselyn
kuvaileva analyysi tilastollisiin aineistoihin perustuviin aluetaloustieteellisiin las-
kelmiin. Kyselyaineisto on toiminut pohjana laskennalle esimerkiksi kdvijamaarien
osalta. Kyselyaineiston keinoin voitiin myds tdsmentaa paikallisuusasteet tietyissa
hankinnoissa, kuten ravintolapalveluissa. Kyselyaineistosta saatujen tulosten mer-
kitys on myos suuri tiettyjen tunnuslukujen esiintuomisen ja analysoinnin ohella.

Seuraavaksi tassa luvussa kuvataan tutkimusraportin aineisto ja kdytetyt

tutkimusmenetelmat yksityiskohtaisemmin.

3.1. Kohdealueet ja festivaaliotos

Hankkeen aineistonkeruussa on keskitytty Satakunnan, Etela-Pohjanmaan ja Poh-
jois-Pohjanmaan alueisiin. Valinta perustui siihen, ettd kussakin maakunnassa on
vahva festivaalituotannon historia ja vakiintuneita festivaaleja seka uutta festivaa-
litoimintaa (ks. esim. Karppinen & Luonila, 2014; Luonila & Johansson, 2016). Li-
saksi alueilta on tuotettu aikaisempaa aiheeseen keskittyvaa tutkimusta (ks. esim.
Kainulainen 2005; Karppinen & Luonila 2014; Ruokolainen ym. 2016; Tohmo,
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2005), mika mahdollisti olemassa olevan alueille kohdistuvan tutkimustiedon hyo-
dyntamisen.

Koska tutkimuksen tarkoituksena on ollut osaltaan vastata taide- ja kulttuu-
ritoiminnan tietoperustan kehittdmiseen, tassa selvityksessa keskitytdan toistuviin
taide- ja kulttuurifestivaaleihin (ks. OKM, 2016). Festivaalikyselya varten kultakin
alueelta valikoitiin kymmenen festivaalin otos, jonka arvioitiin olevan laajuudel-
taan riittava festivaalien aluetalousvaikutusten arvioinnissa. Melko suurella otok-
sella pyrittiin saamaan monipuolista tietoa erikokoisista festivaaleista ja lisadamaan
tulosten luotettavuutta. Rajauksesta johtuen esimerkiksi ruokafestivaalit tai run-
saasti muutakin kuin taide- ja kulttuuritarjontaa sisaltavat kaupunkifestivaalit on
jatetty tarkastelun ulkopuolelle.

Koska Eteld-Pohjanmaan alueen festivaalijarjestdjilta ei saatu tarpeeksi vas-
tauksia, rajoitimme rahavirtojen tarkastelun Satakunnan ja Pohjois-Pohjanmaan
alueisiin. Tilastollisiin aineistoihin pohjautuvat esimerkkilaskelmat toteutettiin kai-
kilta kolmelta tutkimuskohteena olevalta alueelta valitun festivaaliotoksen mukai-
sesti.

3.2. Aineiston keruu ja analyysi

3.2.1. Taustatutkimus

Tutkimuksen alkukartoitusvaiheessa kaytiin taustakeskusteluja festivaali- ja kult-
tuurialan kanssa toimivien ja verkostoituneiden asiantuntijoiden kanssa kaikilla
kolmella tutkimuksessa mukana olevalla alueella. Tavoitteena oli saada taustatie-
toa alueiden festivaaleista ja tarkentaa festivaaliotoksen kokonaisuutta. Lisdksi
kartoitusvaiheessa muodostettiin kysymyksenasettelun pohjaksi kokonaiskuva
festivaaleista ja festivaalitalouden tunnusluvuista hyodyntamalla erilaisia verkko-

aineistoja koskien esimerkiksi festivaalien yleisomaaria.

3.2.2.Kyselyt

Festivaalijarjestadjille ja alueen yrityksille suunnatut puolistrukturoidut kyselyt va-
likoituivat tiedon kerdamisen muodoksi niiltd osin kuin tiedon saaminen esimer-
kiksi tilastollisista aineistoista olisi ollut mahdotonta. Kyselyt suunniteltiin perus-
tuen aikaisempaan festivaalitoimintaa kasittelevaan kirjallisuuteen ja olemassa
oleviin kyselytutkimuksiin (Kainulainen, 2004; Luonila ym., 2019; Pasanen ym.,
2009). Kyselyilla kerattiin festivaaleja kuvaavia taloudellisia tunnuslukuja alueta-

loudellisen analyysin pohjaksi viimeisimmalta festivaalien tavanomaista toimintaa
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kuvaavalta vuodelta 2019 sekd muita keskeisia toimintaa kuvaavia tietoja, kuten
esimerkiksi organisaatiomuotoa ja alueellista yritysyhteistyorakennetta. Samalla

kyselyn avulla testattiin, milla tarkkuustasolla kyseisia tietoja tulisi kysya.

Festivaalikysely
Festivaalijarjestdjille suunnatun kyselyn tarkoituksena oli selvittda, miten festivaa-
lit toimivat alueen taloudessa ja miten festivaalit itse arvioivat festivaalituotannon
vaikutuksia alueen talouteen oman tapahtumansa tuotannon ndkokulmasta (ks.
myos Luonila ym., 2019; Ruokolainen ym., 2016). Festivaaleille osoitetussa kyse-
lyssa selvitettiin tapahtumien perustietojen lisdksi festivaalien keskeisimpid avain-
lukuja koskien festivaalien taloutta, henkildstoresursseja ja yleisoja. Kyselylomake
on liitteessa 1 ja lista festivaaleista, jotka vastasivat kyselyyn, on liitteessa 2.
Kysely toteutettiin kesakuussa 2021. Se suunnattiin 29 tapahtumalle kol-
mella tutkimusalueella niin, ettd alueet olivat tasaisesti edustettuina. Vastauksia
saatiin 13 kappaletta, joista seitsemdn oli Satakunnan, viisi Pohjois-Pohjanmaan,

ja yksi Eteld-Pohjanmaan alueella.

Yrityskysely
Loka-marraskuussa 2021 toteutettiin kysely kaikille niille yrityksille, jotka ensim-
maiseen kyselyyn vastanneet festivaalit olivat nimenneet keskeisimmiksi yritysyh-
teistyokumppaneikseen. Kyselyn tarkoituksena oli selvittaa yritysten ndkemyksia
festivaalien kanssa tehtdvasta yhteistyostd, festivaalitoiminnan vaikutuksista yri-
tyksen toimintaan seka festivaalien paikallis- ja aluetaloudellisesta merkityksesta.

Kysely toimitettiin 88 yritykselle3, joista 53 oli Satakunnan, 30 Pohjois-, ja
viisi Eteld-Pohjanmaan alueella. Vastauksia saatiin 16:Ita monipuolisesti eri toimi-
aloja edustavalta yritykseltd, joista kahdeksan oli Satakunnan, kuusi Pohjois-Poh-
janmaan, ja kaksi Eteld-Pohjanmaan alueelta.

Festivaalien nimedamat yritys- ja yhteisokumppanit asetettiin Tilastokeskuk-
sen toimialaluokituksen 2008 5-numerotason luokkiin* hakemalla tiedot Suomen
Asiakastieto oy:n nettisivuilta. Yhtd lukuun ottamatta yritykset toimivat paikka-

kunnalla ymparivuotisesti. Kyselylomake on liitteessa 3.

3 Kokonaisuudessaan yritysten saamien mainintojen maara festivaalikyselyssa oli hieman suu-
rempi, koska muutamat yritykset olivat usean festivaalitoimijan mainitsemia.
4 TOL-luokitus muodostuu viidestd hierarkkisesta tasosta, joista 5-taso on hienosyisin.
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3.2.3.Tilastoaineisto

Festivaalien aluetaloudellisia vaikutuksia selvitettdessa lipputulojen ulkopuolisten
tulojen kayttoa arvioitaessa kadytettiin Tilastokeskuksen Kotitalouksien kulutusti-
lastoa®. Tamén pohjalta on arvioitu tapahtuman keston, luonteen ja kavijoiden
paikallisuusasteen perusteella kavijoiden kulutusmenoista ravintola- ja matkus-
tusmenot ja hotelliydpymiset. Talta pohjalta on myds arvioitu, kuinka paljon kavi-
jat kuluttavat muuhun kuin pdasylippuihin. Kerrannaisia vaikutuksia on arvioitu
aluetalouden rakenteen perusteella. Siind on kaytetty Tilastokeskuksen yritysre-

kisterin aineistoja.

3.2.4.Aineiston analyysi

Festivaalikohtaisten tietojen analysointimenetelmana hyodynnettiin laadullista
aineistoanalyysia. Myos kyselyaineisto analysoitiin aineiston pienestad kokonais-
koosta ja sen moninaisuudesta johtuen padosin kuvailevin menetelmin ja muuttu-
jakohtaisin tarkasteluin. Analyysin tarkoituksena oli kuvata ja havainnollistaa alu-
een festivaalien tunnuspiirteita talousvaikutusten ndkékulmasta.

Tutkittavien festivaalien suoria ja viélillisia seka kerrannaisia vaikutuksia ar-
vioitiin kyselyaineistosta saatavien rahavirtatietojen perusteella ja tilastoaineiston
kautta. Tilastoaineisto koostuu Tilastokeskuksen yritysrekisteristd® seka verkkoai-
neistoista, joista on saatu kavijatietoja niistd tapahtumista, jotka eivat ole mukana
kyselyssa. Tassa huomioitiin erityisesti kyselystd saatu hankintojen paikallisuus-
aste, joka vaikuttaa tapahtumista tarkasteltavan maakunnan aluetalouteen jaa-
vaan vaikutukseen.

Festivaalien suorat tulo- ja tyollisyysvaikutukset laskettiin tdman raportin
esimerkkilaskelmissa (ks. luku 4.3. kavijoiden kulutus) alueelle syntyvana liikevaih-
tona ja henkilotyovuosina, jotka ovat vertailukelpoisia Tilastokeskuksen yritysre-
kisterin tietojen kanssa. Siten laskelmista saatuja lukuja voidaan kayttaa esimer-
kiksi kokovertailuun alueen tiettyjen toimialojen kanssa esimerkiksi vertaamalla
tietyn alueen festivaaliyleison synnyttamaa tulovaikutusta (eli syntyvaa liikevaih-

toa tai tyollisyyttd) johonkin alueen toiseen toimialaan. Kokonaisvaikutuksen

> Tilastokeskuksen kulutustutkimus tuottaa tietoa kotitalouksien kulutusmenoissa tapahtuneista
muutoksista ja vdaestéryhmittaisistd kulutuseroista. Tutkimuksessa selvitetdan myos kotitalouk-
sien asuinoloja, kaytossa olevia kulkuvalineitd seka tuloja. Lisdksi tutkimus tuottaa tiedot yhteis-
kunnallisten palvelujen kaytosta saatavasta etuudesta ja kotiin ostettujen elintarvikkeiden maa-
rista (SVT, 2022).

6 Tilastokeskuksen yll4pitama yritysrekisteri sisdlti3 tietoja kaikista y-tunnuksellisista yrityksista,
joiden tiedot ovat saatavana Verohallinnosta yksityisista elinkeinonharjoittajista julkisyhteisoista
ja voittoa tavoittelemattomista yhteisoista (Tilastokeskus, 2022).
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muodostavat suoran vaikutuksen liséksi vélilliset ja kerrannaiset tulo- ja tyollisyys-

vaikutukset, joita on arvioitu kunkin alueen aluetalouden rakenteen pohjalta kayt-

tden apuna Tilastokeskuksen yritysrekisterin tietoja. Nama vaikutukset ilmaistaan

alla mainituilla tavoilla, lilkevaihtona ja tehtyina tyévuosina:

Suorat vaikutukset = kaikki toiminnot, jotka valittomasti liittyvat tapahtu-
man jarjestamiseen tai yleison kulutusta arvioitaessa kavijoiden ostojen
vaikutukset.

Vililliset vaikutukset = arvoketjussa taaksepdin olevia vaikutuksia eli niiden
toimijoiden ostot omilta asiakkailtaan, jotka osallistuvat suoraan tapahtu-
man jarjestamiseen tai palveluiden jarjestdmiseen. Kun ostot suuntautuvat
osin muualle kuin omaan maakuntaan ja verot maksetaan myos valtakun-
nallisesti (ALV), vélilliset vaikutukset vaimenevat.

Kerrannaisvaikutukset = lisdantyvan kysynnan vuoksi palkataan uusia tyon-
tekijoita, jotka ostavat kotimaakunnan ja maakunnan ulkopuolisia tuot-
teita [joista maksetaan kulutusveroja (ALV)], jolloin kysyntd suuntautuu ar-

voketjussa eteenpdin.

Kerrannaisvaikutuksia arvioitiin kunkin maakunnan aluetalouden rakenteen pe-

rusteella.
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4 FESTIVAALIEN ALUETALOUDELLISTEN VAIKUTUS-
TEN MUODOSTUMINEN

Aihepiirin laajuuden vuoksi tutkimuskohde on rajattu kolmeen toisistaan poikkea-
vaan, mutta festivaalitoiminnaltaan tutkimusasetelman nakokulmasta kiinnosta-
vaan alueeseen: Eteld-Pohjanmaa, Pohjois-Pohjanmaa, Satakunta (ks. 3.1.). Tassa
luvussa festivaalitoiminnan ominaispiirteita tarkasteleva osuus kasittelee Pohjois-
Pohjanmaan ja Satakunnan alueita, joilta saatiin festivaalikyselylld kerattya tarkas-
telua varten riittdvd maara aineistoa. Kavijoiden kulutusta kuvaavassa alaluvussa

esimerkkilaskelmat on tehty kaikkien kolmen maakunnan osalta.

4.1. Festivaalitoiminnan ominaispiirteita: tapausesimerk-
kina Satakunnan ja Pohjois-Pohjanmaan festivaaliotos

Kuten aiemmin on kuvattu, festivaalit eroavat toisistaan esimerkiksi kokonsa, or-
ganisoitumistavan tai sen mukaan, onko kyseessa pdaosin maksullinen vai ilmais-
tapahtumiin keskittyva festivaali. Nama ovat keskeisia tekijoita, jotka vaikuttavat
festivaalien tuotantoverkostoihin (ks. esim. Luonila, 2016a; Rytkdonen, 2018) ja si-
ten taloudellisten vaikutusten muodostumiseen. Festivaaleissa on kuitenkin myos
samankaltaisuuksia esimerkiksi organisaatio- tai tyovoima/tyontekijarakenteissa
(ks. esim. Luonila ym., 2019).

Aineistossamme olevista festivaaleista kolmea on toteutettu jo 1960-70-
luvuilta lahtien. 1980-1990-luvuilta toimineita oli mukana aineistossa nelja ja
2000-2010-luvuilta kuusi festivaalia. Myos nuorinta festivaalia oli jarjestetty jo
vuodesta 2013 ldhtien. Tarkasteltavat festivaalit ovat toistuvia, mutta varsin lyhyt-
kestoisia. Kahdesta kolmeen paivaan kestavia seka nelja—viisipaivaisia festivaaleja
oli kolme ja yhdeksan—kymmenenpaivaisia festivaaleja viisi. Kaksi festivaaleista oli
selvasti pidempia, kestoltaan 31 ja 47 paivaa.

Valtaosa (kahdeksan kolmestatoista) vastanneesta festivaalista toimi yhdis-
tysmuotoisesti, molemmilla tarkastelualueilla. Kahdella taustalla oli osakeyhtio,
kahdella kaupunki ja yhdella saatio.

Pohjois-Pohjanmaalla yksi festivaali tarjosi vain ilmaistapahtumia, mutta
muuten alueella valtaosa tapahtumista oli maksullisia. Satakunnassa kaksi festi-
vaalia keskittyi padosin maksullisiin tapahtumiin, mutta neljalla festivaalilla kuu-
desta vahintaan puolet oli ilmaistapahtumia. Yleisesti voi sanoa, ettd molemmilla
tarkastelualueilla miltei puolet festivaalien tapahtumista oli ilmaisia. Maksullisten

tapahtumien maara korostui kaikkein pienimmilla festivaaleilla.
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Kavijamaarien perusteella festivaaleja on luokiteltu kapasiteetiltaan viiteen
luokkaan (esim. Kinnunen & Luonila, 2021) siten, ettd alle 5 000 kavijan festivaalit
ovat ns. XS-kokoisia festivaaleja, 5 000—9 999 kavijan festivaalit S-kokoisia, 10 000—
29 999 M-kokoisia, 30 000-59 999 L-kokoisia ja vahintdan 60 000 kavijan festivaalit
edustavat XL-luokkaa. Talla mittaristolla tarkasteltuna suurin osa festivaaleista si-
joittui joko pienimpé&an tai suurimpaan kokoluokkaan, mutta kaikki kokoluokat oli-
vat aineistossa edustettuina’. Molemmilla alueilla oli tapahtumien mé&aran suh-
teen eri kokoisia festivaaleja. Satakunnassa erottui yksi festivaali selvasti suurim-

pana 115 tapahtumalla.

4.2. Festivaalituotannon rahavirrat

4.2.1.Rahoitus: oman toiminnan tulot ja muu rahoitus

Tutkimuksessa tarkastellut festivaalit olivat moninaisia rahoitukseltaan. LiveFIN
ry:n (2020) kayttamassa luokituksessa festivaalit jaetaan kavijamaaraltdan XS-XL-
kokoisiin. Vastaavasti tassa tutkimuksessa tarkastellut festivaalit voidaan jakaa ra-
hoituksen perusteella pieniin ja suuriin siten, ettd mikrofestivaaleiksi (XS) luokitel-
laan alle 50 000 euron rahoituksella olevat tapahtumat, pieniksi (S) 50 000—-99 999
euron, keskisuuriksi (M) 100 000—-399 999 euron seka suuriksi (L) yli 400 000 euron
festivaalit (vrt. myos Rytkonen, 2018, 19).

Talla tavoin tarkasteltuna suurin osa tutkimuksen kohteena olevista festi-
vaaleista asettui keskisuurten joukkoon, ja sekd pienia ettd suuria festivaaleja oli
kolme kappaletta; joskin yksittainen kaikkein suurin festivaali ylitti 10-kertaisesti
suuren festivaalin rajan. Kokonaisrahoituksen vaihteluvali oli muutamasta kym-
menesta tuhannesta eurosta useamaan miljoonaan. Kolme festivaaleista oli rahoi-
tuksen osalta suuria (yli 400 000 €), seitseman keskisuuria (100 000-399 999 €) ja
kolme pienia (alle 100 000 €). Satakunnan festivaaleista kaksi oli taloudeltaan sel-
vasti muita suurempia ylittden miljoonan euron. Taloudeltaan keskisuuria oli Sa-
takunnassa niin ikaan kaksi ja pienia festivaaleja kolme. Pohjois-Pohjanmaalla fes-
tivaaleista kaikki olivat taloudeltaan keskisuuria.

Lipunmyynti oli selvasti merkittavin festivaalien tulolahde (Kuvio 4). Oman
toiminnan tuotot kokonaisuutena korostuvat erityisesti suurimmilla festivaaleilla
(liki 90 % rahoituksesta). Keskisuurten ja pienten festivaalien osalta oman toimin-

nan tuotot kattoivat molemmilla alueilla noin 40 %. Yksittdisten festivaalien

7XS:4,S:2,M: 2, L: 1, XL: 4.
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kohdalla tdhan sisaltyy myos vaihtelua liki tdydestd omarahoituksesta tdyteen
muuhun rahoitukseen.

Kuvio 3. Tarkasteltavan festivaaliotoksen keskimaarainen rahoitusrakenne: oman
toiminnan tulot ja muu rahoitus (yhteensa 9 000 000 €).

0% 20% 40% 60% 80% 100%

c tipunmyynti [ <o
c
E § Ruokamyynti | 1%
[elNe]
é 2 Juomamyynti l 6%
g Festivaalitoiminnan muut tuotot - 12%
Kunnan/kaupungin avustukset/tuet . 9%
Valtion-avustukset I 5%
é Muut julkiset avustukset/tuet = 0,03%
% Yritysyhteistyo, sponsorituet, varainhankinta . 6%
é Saatioilta saatava rahoitus | 1%

Jarjestdjdorganisaation omarahoitus = 0,1 %

Muu rahoitus 0,3%

On huomionarvoista, ettd muiden rahoituslahteiden osalta ilmeni selkeita
eroja festivaalien toiminta-alueiden valilld (ks. myds Luonila ym., 2019, 64-95):
Pohjois-Pohjanmaalla merkittdvin oli kunnan tai kaupungin tuki, yhteensa liki 500
000 €. Satakuntalaiset saivat kunnan tai kaupungin tukea yhteensa n. 240 000 €,
siind missa yritysyhteistyo toi alueella liki 500 t € (vs. 56 t € Pohjois-Pohjanmaalla)
(vrt. myos Luonila ym., 2019; Rytkénen, 2018). Merkittavin osuus yritysyhteis-
tyosta Satakunnassa tuli suurimman festivaalin osalta, mutta myos nelja muuta
festivaalia koostivat osaltaan talla merkittavia summia.

Tuotantoon liittyvistad ostoista merkittavimmat olivat esiintymispalkkiot (35
% kokonaiskustannuksista) ja tyontekijéiden palkat (20 %). Esiintymispalkkioiden
osuus korostui niin rahoitukseltaan kuin kavijamaariltadn suurimmilla festivaa-
leilla. Pienilld ja keskisuurilla festivaaleilla tydntekijoiden palkkojen osuus oli puo-
lestaan suhteessa suurempi. Pohjois-Pohjanmaalla palkkojen osuus on erityisen
merkittava, silld 40 prosenttia kustannuksista koostuu naista (Satakunta 15 %).
Erojen taustalla saattaa nakya aiemmin esiin tullut vahva yritysyhteistyd Satakun-

nan alueella ja verkostomainen toimintatapa.
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4.2.2. Kulurakenne: sisdlt6on, ohjelmaan ja tuotantoon liittyvat ostot

Festivaalien kulurakenne koostuu padosin seuraavista osa-alueista:

e Tyontekijoiden palkat (palkkakustannukset) eriteltyind ymparivuotisiin,

kausityontekijoihin ja vuokratyontekijoihin

e Kiinteat kustannukset: tilavuokrat ja muut kiintedt kustannukset

e Sisaltd- ja ohjelmaostot: esiintymispalkkiot

e Tuotantoon liittyvat ostot:

Festivaalin infrastruktuurin rakentaminen
Audiovisuaaliset laitteet

Muut tekniset ja ohjelmistoon liittyvat kulut
Kuljetus- ja matkakulut (rahti ja henkilokuljetukset)
Majoituskulut (esim. esiintyjat ja vierailijat)
Markkinointi

Ravintola-palvelut: anniskelu

Ravintola-palvelut: ateriapalvelut

Turvallisuus ja vartiointi

Festivaalien kuluista sisdlto- ja ohjelmaostojen osuus oli selvasti suurin, muodos-

taen noin kolmanneksen kaikista kuluista. Toisiksi suurin kuluera olivat tyonteki-

joiden palkat, jotka olivat kokonaisuudessaan noin viidesosa kuluista. Ndistd ym-

parivuotisten tyontekijoiden palkkakustannusten osuus oli selvasti kausi- tai vuo-

rotyontekijoiden palkkakustannuksia suurempi. Markkinointiin menevien kulujen

osuus oli keskimaarin kymmenesosa kuluista, teknisten kulujen tai infrastruktuu-

rin rakentamiseen liittyvien kulujen ollessa muutaman prosentin luokkaa. (Kuvio

4.
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Kuvio 4. Festivaalien kulurakenne osa-alueittain (yhteensa 7 000 000 €).

0% 10% 20% 30% 40%

Sisdltd- ja ohjelmaostot: esiintymispalkkiot

Tyontekijoiden palkat:...

2%

N
X

Kiinteat kustannukset: tilavuokrat/muut kiinteét...

Markkinointi

Muut tekniset ja ohjelmistoon liittyvat kulut
Festivaalin infrastruktuurin rakentaminen
Turvallisuus ja vartiointi

Ravintola-palvelut: anniskelu

Majoituskulut (esim. esiintyjat ja vierailijat)

Tuotantoon liittyvat ostot

Audiovisuaaliset laitteet
Ravintola-palvelut: ateriapalvelut
Kuljetus- ja matkakulut (rahti ja henkilokuljetukset)

Muut kustannukset

—

Kulujen aikaansaamiin alueellisiin talousvaikutuksiin voidaan laskea vain ne erat,
jotka kohdistuvat tarkasteltavalle alueelle. Festivaaleilta kysyttiin tarkemmin kus-
tannusten prosentuaalisesta kohdentumisesta festivaalimaakuntaan. Osa kustan-
nuksista kohdistui selvasti useimmin maakunnan ulkopuolelle, tallaisia olivat
useimmin esiintymispalkkiot. Festivaalimaakunnasta useimmin hankittiin majoi-
tuspalvelut seka turvallisuus- ja vartiointipalvelut. Festivaalien valilla oli kuitenkin
merkittavia eroja. Erityisesti kooltaan suuremmat festivaalit erosivat tuotantoon
liittyvissa hankinnoissaan osin pienemmista festivaaleista esimerkiksi festivaalin
infrastruktuurin, audiovisuaalisten laitteiden ja tekniikan osalta. Pienemmilla fes-
tivaaleilla ndma palvelut tuotettiin usein paikallisemmin (Taulukko 1; vrt. myo6s
Rytkénen, 2018).
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Taulukko 1. Festivaalien tuotantokulujen kohdistuminen maakuntaan.

Maakuntaan kohdistuneet tuotantokulut Maakuntaan Vaihteluvali
koko festivaaliryhman osalta kohdistuneiden
tuotantokulujen
osuus
Maijoituskulut (esim. esiintyjat ja vierailijat) 100% | 95 % - 100 %
Turvallisuus ja vartiointi 87% 30%-100%
Festivaalin infrastruktuurin rakentaminen 74 % 50%-100 %
Kuljetus- ja matkakulut (rahti ja henkilokulje- 62% 30%-100%
tukset)
Ravintolapalvelut: ateriapalvelut 61% 20%-100 %
Audiovisuaaliset laitteet 48 % ' 5% -100%
Markkinointi 41% | 0% - 100 %
Ravintolapalvelut: anniskelu 20% 10%- 100 %
Muut tekniset ja ohjelmistoon liittyvat kulut 18% | 5%-100 %
Esiintymispalkkiot 17%  0%-100%

Alueellisiin vaikutusten laskelmiin tuotantokulut voidaan sisallyttaa silta osin kuin
ne syntyvat alueen yrityksiin. Alueen eli tassa tapauksessa tarkasteltavan maakun-
nan (Satakunta, Eteld-Pohjanmaa ja Pohjois-Pohjanmaa) ulkopuolelle kohdistuvat

menot jadvat luvussa 4.3. pois laskelmista.

4.2.3.Tyollistavyys

Festivaalit tyollistavat tyontekijoita ja vapaaehtoisia padosin kausiluonteisesti ta-
pahtuman rakentamisen ja jarjestamisen aikaan, mutta osiltaan myds ymparivuo-
tisesti. Vakituisten ja maaraaikaisten tyontekijoiden ja vapaaehtoisten lukumaa-
rista festivaalit pystyivat padosin antamaan tiedon. Sen sijaan henkilotydvuosien
sekd vuokratyontekijoiden ja muiden tyontekijoiden osalta aineistossa oli enem-
man puutteita.

Kokonaisuutena tarkastelujoukon kyselyyn vastanneet festivaalit tyollisti-
vat Pohjois-Pohjanmaalla 10 vakituista tyontekijaa ja 20 maaraaikaista. Satakun-
nassa vakituisia oli 14 ja maaraaikaisia 32. Vapaaehtoisia oli Satakunnassa 738,
mutta Pohjois-Pohjanmaalta tieto saatiin vain 140 vapaaehtoisesta tiedon puuttu-
essa kahdelta festivaalilta.

Taulukon 2 koonti tyollistavyydestd antaa kuvaa eri henkiloryhmien keski-
ndisista kokoluokista 12 festivaalin osalta. Festivaalin koon mukaan mm. kaytetty-
jen vapaaehtoisten maarissa on suuria eroja vaihdellen nollasta kuuteensataan

(vrt. myos Luonila ym., 2019, 46).

32



TAIDE- JA KULTTUURIFESTIVAALIEN ALUETALOUDELLISET... CUPOREN TYOPAPEREITA 18/2021

Taulukko 2. Festivaalien tyollistavyys ja henkiléluokkien mittasuhteet

paaehtoiset 2019

Festivaaliorganisaation tyontekijit ja va- Lukuma&ara Osuus henkil6stosta

Vakituiset tyontekijat 24 2%
Maaraaikaiset tyontekijat 52 5%
Vuokratyontekijat 82 8%
Vapaaehtoiset 878 83 %
Muut tyontekijat (ml. tyoharjoittelijat, tyo- 26 2%
kokeilijat, siviilipalvelushenkildsto)

Kaikki yhteensa 1062 100 %

4.3. Kavijoiden kulutus: esimerkkilaskelma

Tassa tutkimuksessa on myds esitetty esimerkkilaskelmana Satakunnan, Etela-
Pohjanmaan ja Pohjois-Pohjanmaan festivaalitoiminnan suoraa tulovaikutusta eli
kavijoiden kulutusta ja siitd aiheutuvaa kokonaisvaikutusta. Laskelmaidean kehi-
tyksessa on samalla pohdittu tapahtumien hankinnoista johtuvien ostojen vaiku-
tusta aluetalouteen. Festivaalitoiminnan aluetalousvaikutus on todellisuudessa
kohdealueilla suurempi, silla tassa tutkimuksessa mukaan esimerkkislaskelmiin on
laskettu ainoastaan tutkimuksessa mukanaolevien festivaalien eli festivaaliotok-

sen vaikutus.

4.3.1.Yleisot: yksityinen kulutus festivaalipaikkakunnalla

Festivaalien aluetaloudellisia vaikutuksia arvioitaessa kavijakohtainen tulo on rat-
kaiseva. Tulo tarkoittaa tdssa yhteydessa kavijoiden suoran kulutuksen vuoksi syn-
tyvia tuloja. On tarkeaa erottaa kasite kdvijdkohtainen kasitteesta kdyntikohtai-
nen, silld monilla festivaaleilla, jotka koostuvat useista irrallisista tapahtumista,
yksi kavija voi kdyda monessa tapahtumassa ja siten rekisterdityd moneksi kavi-
jaksi. Jos tata ei huomioida analyysissd, tdma saattaa saada aikaan liian suuren
alueellisen vaikutuksen. Kavijakohtainen tulo tulee lisdksi laskea siten, ettd saa-
daan arvio siitd, paljonko tasta tulosta jaa tuloja alueelle — tadssa tapauksessa tar-
kasteltavaan maakuntaan.

Festivaaleittain kavijakohtaiseen tuloon vaikuttavat lipun ostaneiden
maara, tapahtuman kesto ja tyyppi seka erityisesti alueelle jaavaan osuuteen osal-
listujien ja hankintojen paikallisuusaste. Kun kavijakohtainen tulo kerrotaan todel-

lisella kavijamaaralla, ei kayntikerroilla, saadaan alueelle jaava tulo ja taman

33




TAIDE- JA KULTTUURIFESTIVAALIEN ALUETALOUDELLISET... CUPOREN TYOPAPEREITA 18/2021

jalkeen tyollisyys laskettua kussakin festivaalissa. Kun tiedetaan paljonko kukin ka-
vija jattda tapahtumassa rahaa, saadaan suora tulo kertomalla tama tulo kavijoi-
den maaralla.

Kulutus kavijaa kohden vaihtelee merkittavasti tapahtumien valilla. Myos
maakuntien valilld on eroja hankintojen kohdistumisessa omaan maakuntaan (ks.
Taulukko 1). Esitettyjen esimerkkilaskelmien kokonaisvaikutukset on laskettu ker-
toimella, joka perustuu aluetalouden rakenteeseen (ks. esim. Karppinen & Luonila,
2014). Koska Etela-Pohjanmaan tietoja ei ollut saatavissa, alueen kokonaisvaiku-
tusta ei ole arvioitu.

My0s suoran tulovaikutuksen hajonta lienee siten muita tarkasteltavia alu-
eita suurempi. Tulovaikutukset ovat arvioita ja siten esimerkinomaisia. Esitetyt
yla- ja alaraja-arvio ovat tavoitteita, jotta tuloksia voisi pitda edes jossain maarin
luotettavina. Jos vaihteluvalin haarukka on liian suuri, esim. +-50 %, katoaa arvion
mielekkyys. Taas sopivan pieneen haarukkaan on vaikea pdastd, koska festivaa-
leilta saaduissa aineistossa on hyvin todennakoéisesti aina puutteita. Mutta mita
parempi lahtdaineisto, sitd pienempi vaihteluvali. Tassa on esitetty Pohjois-Poh-
janmaan ja Satakunnan tavoitteeksi +-20 %:n vaihtelu (Taulukko 3 ja Taulukko 5).
Eteld-Pohjanmaan arvio on +-25 %, koska aineistoa saatiin kerattya varsin niukasti

kyselyvastausten pienen otoksen vuoksi (Taulukko 4).
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Taulukko 3. Satakuntaan syntyvét aluetaloudelliset vaikutukset®

+20 %

Toteutunut Myydyt
Tapahtumavuosi kokonais- liput Kesto Tulo / kévija Kokonais-
2019 kdyntimaara | 2019 péivind | €° Tulovaikutus € | vaikutus €
Satasoitto 4701 1309 4 62,1 291932
Blue Sea Film
Festival 3300 2300 4 74 244 200
Rauma Blues
Festival 2500 1450 2 100 250 000
Rauman
Pitsiviikko® 60 000 150 9 62,1 3726 000
Pori Jazz 280000 | 69 600 9 62,1 17 388 000
Porispere &
Kirvatsin Jyta 22000 | 13000 2 100 2 200 000
Lain§uojattomat-
teatterifestivaali 6 049 1801 5 100 604 900
Yhteensa 318550 | 89610 24705032 | 34473313
Vaikutuksen alaraja 19764026 | 27578 651
-20%
Vaikutuksen yldraja 29646039 | 41367976

8 Sisaltavat vain kavijoiden kulutuksen, ei tapahtuman hankintoja

J Arvio, perustuu kyselyyn ja muuhun aineistoon, esimerkiksi festivaalien verkkosivut

10 Tjetoa toteutuneesta kokonaiskavijamaarasta ei ole ollut saatavilla festivaaleille suunnatussa ky-

selyssa eika sdhkoisissa lahteissa
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Taulukko 4. Eteld-Pohjanmaalle syntyvit aluetaloudelliset vaikutukset?®

Tulo / kévija € (ar-
Tapahtuma, v. 2019 Kokonaiskdyntimaara | vio) Tulovaikutus €
Seinajoki Hiphop Festival
SHHF 4 000 172,5 630 000
Provinssirock 73 000 220 16 060 000
Solarsound 18 500 115 2127500
Vauhtiajot Race & Rock -fes-
tivaali 60 000 147 88 20 000
Seindjoen Tangomarkkinat 50 000 360 18 000 000
Nummirock 17 000 230 3910000
Eteldpohjalaiset spelit 1417 119,7 169 615
llmajoen musiikkijuhlat 15450 120 1854 000
STADIONFEST 15 000 62,1 931500
YHTEENSA 254 367 52562 615
Vaikutuksen alaraja -25 % 39421961
Vaikutuksen ylaraja +25 % 65 703 269
8 Sisaltavat vain kavijoiden kulutuksen, ei tapahtuman hankintoja
Taulukko 5. Pohjois-Pohjanmaalle syntyvat aluetaloudelliset vaikutukset®
Toteutunut Myydyt Tulo /
kokonais- liput Kesto kavija € Kokonaisvai-
Tapahtuma, v. 2019 | kdyntimaara 2019 paivina (arvio) Tulovaikutus € kutus €
Lumo-valofestivaali
/ Lumo Light Festi- 110 000 0 3 70 770 0000
val Oulu
Oulun juhlaviikot 62 693 6 582 elokuu 70 438 8510
fi;‘l::':a:"”s"k' 12 000 8000 16 80 960 000
Tfae‘;:i';';:"" tanssit 400 5 100 40 000
Bittre Folk 5400 5400 3 100 540 000
Yhteensi 190 093 20 382 13 628 510 19017 174
Vaikutuksen alaraja -
20 % 10902 808 15213 739
Vaikutuksen ylaraja
+20 % 16 354 212 22 820 609

8 Sisaltavat vain kavijoiden kulutuksen, ei tapahtuman hankintoja
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4.3.2. Festivaalien kavijoiden kulutuksen luomat tyollisyysvaikutukset alu-
eelle

Festivaaleihin liittyva tyollisyys saadaan esille ainakin kahdella tapaa: (1) panos-
tuotos-analyysien laskennallisina tuloksina (ks. Karppinen & Luonila, 2014), joissa
on mukana aluetaloudelliset kerrannaisvaikutukset. Tuolloin rahan lahtiessa kier-
tdmaan aluetaloudessa tuotetaan myds kysyntaa tyovoimalle. (2) suoraan festi-
vaalijarjestdjien ja festivaalien yhteistyOyritysten ilmoittamana kyselyiden tai
muun tiedonhankinnan kautta.

Tyollisyys eli tarkasteltavalle alueelle syntyneet henkilotyovuodet ovat las-
kettavissa Karppisen ja Luonilan (2014) tutkimuksen perusteella kunkin maakun-
nan tapahtumaklusterin tuottavuuden perusteella, eli paljonko jokainen festivaa-
likulutuksen aikaansaama liikevaihtomiljoona vaatii henkilétyévuosia panoksina.
Kunkin alueen festivaalien kavijoiden luomat suorat tulo- ja tyollisyysvaikutukset
saadaan laskemalla yhteen alueen festivaalien luoma tulo ja tyéllisyys. Valilliset ja
kerrannaiset vaikutukset ovat laskettavissa taman jalkeen aluetalouden rakenteen
perusteella. Tassa on kaytetty aiemmin luotua mallia, joka pohjautuu aluetalou-
den rakenteeseen (Karppinen & Luonila, 2014). Yleisesti mitd suurempi osuus syn-
tyvista hankinnoista on alueelta, sitd suuremmaksi valiton ja kerrannais- ja siten
kokonaisvaikutus muodostuu.

Maakuntaan syntyneet henkil6tydvuodet on laskettu keskimaaradisen tuot-
tavuuden mukaan eli paljonko jokainen alueen tapahtumien kavijoiden kulutuksen
luoma miljoona euroa tuloa (liikevaihtoa tassa tapauksessa) vaatii henkilotyopa-
nosta, joka ilmoitetaan henkilotyovuosina (Luonila & Karppinen 2014). Keskimaa-
raiset arviot ovat (ks. myos Taulukko 6):

Satakunta: 11,8 henkilotyovuotta (htv) liikevaihtomiljoonaa kohti: suoran
tyollisyysvaikutuksen arvioiden keskiarvo on 292 htv, hajonta (+-20 %) min. 233
htv- max. 350 htv. Kokonaisvaikutuksen keskiarvo on 374 htv, hajonta min. 299
htv- max. 448 htvlZ,

Etela-Pohjanmaa: 11,8 htv liikevaihtomiljoonaa kohti: suoran tyéllisyyden
arvioiden keskiarvo 620 htv, hajonta (+-25 %) min. 465 htv- max. 775 htv. Koko-

naisvaikutuksia ei ole arvioitul2.

11 Festivaalitoiminnasta ei voi saada absoluuttisen tarkkaa tietoa. Vaikutusarviossa hajonnan tulisi
olla mahdollisimman pieni, mutta tarkkojen lukujen laskeminen on mahdotonta ldhtdaineiston
puutteiden vuoksi. Hajonta onkin tdssa esitetty tavoitetarkkuutena.

2 Hajonta lienee muita tarkasteltavia maakuntia ainakin jonkin verran suurempaa, silld alueelta
ei saatu riittavasti suoraa tilastoa kavijamaarista eika tapahtumien jarjestamisesta syntyvista ra-
havirroista.
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Pohjois-Pohjanmaa: 8,2 htv liikevaihtomiljoonaa kohti: suoran tyollisyys-
vaikutuksen arvioiden keskiarvo on 112 htv, hajonta (+-20 %) min. htv 90-max.
122 htv. Kokonaisvaikutuksen keskiarvo on 143 htv, hajonta min. 114 htv- max.
172 htv.

Taulukko 6. Festivaalien kavijoiden kulutuksen luomien tyollisyysvaikutusten ar-
vio alueittain.

Satakunta Etela-Pohjanmaa Pohjois-Pohjan-
maa
Suora tyollisyysvai- | 292 htv 620 htv 112 htv
kutus
Vaihteluvali 233-350 htv 465-775 htv 90-122 htv
Kokonaisvaikutus 374 htv Ei arvioitu 143 htv
Vaihteluvali 299-448 htv Ei arvioitu 114-172 htv

4.3.3.Festivaalien vaikutus paikalliseen liike-elamaan

Aikaisemman tutkimuksen perusteella tiedetadn, etta festivaalituotannoille on
tyypillistd yhteistyo eri organisaatioiden ja yritystoimijoiden kanssa (esim. Getz
ym. 2007). Lisdksi on todettu, ettd tapahtumien ja festivaalien tuotantoverkos-
toissa on tyypillisesti toimijoita eri toimialoilta (vrt. esim. Wirén ym., 2020a). Fes-
tivaalituotannon monialaisuuden seurauksena festivaali- ja muuta tapahtumatuo-
tantoa on tarkasteltu myos omana kokonaisuutenaan tapahtumateollisuus-kasit-
teen alla. (Wirén ym., 2020a).

Toisaalta aluetaloudellisten vaikutusten ndkokulmasta festivaalien tietyilla
paikkakunnilla toistuva verkostomainen toimintatapa vaikuttaa osaltaan paikallis-
ten yritysten toimintatapoihin ja -rakenteisiin, ja samalla syntyvat talousvaikutuk-
set ulottuvat monille toimialoille. My6s aineistossamme yhteistyoverkostot ulot-
tuivat monille eri toimialoille. Tutkittavien festivaalien vahvaa alueellista verkos-
toitumista kuvaa, ettd tutkimuksen kyselyssa festivaalit nimesivat yhteensa miltei
90 yritysyhteistydkumppania®3. Tilastokeskuksen toimialaluokituksen mukaiseen
karkeaan TOL-luokitukseen asettamalla nimetyt yritys- ja yhteisokumppanit edus-
tivat 17 eri toimialaa (ks. liite 4). Yritykset olivat yleisimmin toimialoilla teollisuus
(18), informaatio ja viestintd (12) seka tukku- ja vahittaiskauppa (9). Yhteistyoyri-

tykset sijoitettiin edelleen TOL-luokituksen 5-numerotason luokkiin hakemalla

13 Festivaaleilta kysyttiin ”Mitk ovat keskeisimmat maakunnalliset yritysyhteistydkumppa-
ninne”?
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niiden maaritellyt toimialaluokat Suomen Asiakastieto oy:n nettisivuilta. Tuolloin
yritykset edustivat 65 eri toimialaluokkaa. Yleisimpia olivat sanomalehtien kustan-
taminen sekd muu painaminen ja muiden koneiden ja laitteiden vuokraus ja lea-
sing seka hotellit.

Niista yrityksista, jotka festivaalit olivat nimenneet yhteistydkumppaneik-
seen, kyselyyn vastanneet 16 edustivat TOL-toimialaluokittain kymmenta eri toi-
mialaa. Yleisimpia toimialoja olivat tukku- ja vahittdiskauppa; majoitus, viihde ja
virkistys seka teollisuus. Tassa tarkastelemme Iadhemmin yritysten ja festivaalien
yhteistyota.

Kyselyaineiston mukaan festivaalit muodostivat monentyyppisid yhteistyo-
verkostoja yritysten ja yhteisojen kanssa. Yritysyhteistyokumppanit nimesivat tar-
keimmaksi yhteistydon muodoksi palvelukokonaisuuksien suunnittelun ja toteutuk-
sen festivaalien kanssa. Tama viittaa laheiseen yhteistyohon, joka ulottuu laajem-
malle kuin pelkkdan sponsorointiyhteistydohon, jonka nimesi puolet yrityksista.
Yhta yleisia yhteistydon muotoja olivat yhteismarkkinointi festivaalien kanssa ja asi-
antuntijuuden jakaminen. Festivaaliyhteistyo lisasi noin 40 % yritysvastaajista mu-
kaan yhteistydota myos muiden yritysten kanssa. Vaikka palvelukokonaisuuksien
suunnittelu oli keskeisin yhteistydbn muoto, harvempi vastaaja naki, ettd festivaa-
liyhteistyo edesauttaa tdysin uusien palveluiden tai tuotteiden kehittamista. Yri-
tyskyselyyn vastanneilla yrityksilla yhteistyo festivaalien kanssa oli vakiintunutta;
lahes kaikki vastaajat maarittelivat toiminnan toistuvaksi tai saannolliseksi.

Yritysten ndkokulmasta yhteisty6ta tehtiin, koska halutaan lisata yrityksen
nakyvyytta ja koska ndhdaan, etta festivaaleja tukemalla voidaan olla mukana alu-
een kehittamistydssa (molemmat miltei 80 % vastauksista). Kaksi kolmesta vastaa-
jasta mainitsi yhteistydon tuottaman taloudellisen hyddyn, miltei yhta usea positii-
visen vaikutuksen yrityksen imagoon. Tatdkin vahvemmin yritykset kokivat, etta
festivaalit parantavat yleisesti alueen imagoa ja vetovoimaa.

Yritykset arvioivat my0s festivaalien vaikutuksia omaan liiketoimintaansa.
Noin puolet vastaajista valmistautui festivaaleihin jarjestamalla oheistapahtumia
ja muita markkinointitoimenpiteita tai lisddmalla mainontaa. Noin kolmasosa lisasi
henkilokuntaa, ja vuokratyontekijoita otti noin joka neljas yritys. Festivaalien mer-
kityksen omalle liiketoiminnalle naki positiiviseksi noin 80 % yrityksista, loput eivat
nahneet festivaaleilla olevan vaikutusta. Noin kaksi kolmasosaa naki festivaalien
vaikutuksen liikevaihtoon positiiviseksi, loput arvioivat, etta festivaalilla ei ole
tassa mielessa vaikutusta. Yritykset arvioivat myos yleisesti festivaalien vaikutta-

van positiivisesti alueen yritysten liiketoimintaan.

39



TAIDE- JA KULTTUURIFESTIVAALIEN ALUETALOUDELLISET... CUPOREN TYOPAPEREITA 18/2021

4.4. Aluetalousvaikutusten muodostumismekanismi

Aikaisemmissa luvuissa on kuvattu festivaalitoimintaa keskittymalld erityisesti
tuotannon talouteen. Raportissa on kuvattu festivaalitoiminnan synnyttamia ta-
lousvaikutuksia, esitelty talousvaikutusten todentamisen malleja ja pyritty konk-
retisoimaan festivaalitoimintaan liittyvia rahavirtoja ja siten kiteyttamaan alueta-
lousvaikutusten muodostumisen mekanismia nojaamalla tassa tutkimuksessa ke-
rattyyn kyselyaineistoon ja tekemalla esimerkkilaskelmia saatavilla olevan tilastol-
lisen aineiston perusteella.

Kuvion 5 tarkoituksena on kiteyttaa aluetalousvaikutusten muodostumisen
mekanismi kuvaamalla festivaalitoiminnassa liikkuvia rahavirtoja ja niiden suun-
taa. Esitetty kuvaus on yleistys. Kasilld olevan tutkimusaineiston ja aiemman aihe-
piiria kasittelevan kirjallisuuden perusteella on selvad, ettad koska festivaalituotan-
not ovat verkostomaisissa tuotantorakenteissa tapahtuvina kulttuuritoimintoina
uniikkeja (Luonila ym., 2021), niiden aluetalousvaikutukset ovat toisistaan poik-
keavia. Kuvauksessa esitetyt tulovirtojen nimittajat, kuten yksityinen kulutus, yri-
tysten ostot festivaalilta, julkinen tuki tai tuotantoverkostojen alueellisuusaste,
ovat festivaalikohtaisia. Yhteisena rahavirtoja kuvaavina ja niiden suuntaa selitta-
vina kasitteind voidaan kuitenkin pitda esimerkiksi festivaalien jarjestamisen tulo-
virtoja, tuotantoverkostossa syntyvia alueellisia tai alueelta poistuvia rahavirtoja
seka alueelle palaavia kerrannaisvaikutuksia synnyttavia rahavirtoja. Naita kerran-
naisvaikutuksia muodostuu festivaalitoiminnan tuloksena esimerkiksi matkailutu-
loina, verovaikutuksina ja tyollistymisen seurauksena. Vastaavasti alueelta poistu-
viin rahavirtoihin vaikuttaa esimerkiksi festivaalituotantoverkoston alueellisuus-
aste.
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Kuvio 5. Aluetalousvaikutusten muodostumismekanismi ja rahavirrat.

Alueelta poistuvat rahavirrat
ALV, festivaalin maakunnan ulkopuolelle kohdistuvat ostot
P&domatulot (festivaalin organisaatiomuoto, kotipaikka)

,,______:t____________\

L4

Festivaalituotanto verkostossa: Alihankintaverkoston

)
I rahavirrat
1

Yksityinen kulutus
festivaalilla
Lipputulot, oheismyynti
Julkinen tuki . T
Valtio, kunnat, EU Tulovirta Festivaalin maakuntaan
kohdistuvat ostot Ptiog ion
: A 2. Toimijat, joiden
feStlvaalln liiketoiminnasta
Yritysten ostot festivaalilta jarjestamiseen tapahtumat

(lisenssit, myyntipaikat yms.) ja

yritysyhteistyc

kattavat osan

Muu rahoitus

Esim. Saatididen myontamat tuet

\
A Y
-~

N\

—— [ ——
Festivaalien
tuotantoa tukeva
alueellinen l
yritysyhteistyo

Paikallisverotulovaikutukset Festivaaleille tyéllistyneiden kulutus

(yksilot, yritykset)

>
Alueelle palaavat rahavirrat \ —— /

I louteen

Festivaalitoiminnan suorat, vdlilliset ja kerr isvaikutukset

Alueelliset tulot:
Festivaalituotannon paikalliset rahavirrat
Festivaalikavijoiden kulutus tapahtumapaikkakunnalla
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5 FESTIVAALIEN ALUETALOUDELLISTEN VAIKUTUS-
TEN ARVIOINTI — INDIKAATTORIT JA SUOSITUKSET

Taide- ja kulttuurifestivaalien aluetaloudelliset tekijét -tutkimushankkeen tarkoi-
tuksena on ollut tutkia suomalaisten taide- ja kulttuurifestivaalien aluetaloudelli-
sia vaikutuksia ja vaikuttavuutta. Tarkastelemalla festivaalien toimintaa ja kehitta-
malla ymmarrysta niiden roolista alueellisina taide- ja kulttuurikentdn toimijoina,
on tuotettu tietoa festivaalien aluetaloudellisten vaikutusten muodostumisesta.
Tahan tietoon nojautuen tavoitteena on ollut esittda esimerkkeja toiminnan mit-
taamisesta ja suosituksia festivaalitoiminnan vaikutusten ja vaikuttavuuden arvi-
oinnista sekd maaritellad naihin liittyvia tiedontarpeita.
Tutkimuksella on ollut kaksi tehtavaa:

1) tunnistaa festivaalien aluetaloudellisen vaikuttavuuden osa-alueita

ja laajuutta
2) maarittda ja testata vaikuttavuutta kuvaavia indikaattoreita, ja esit-

taa suosituksia tiedonkeruun ja hyodyntamisen tapoihin.

Kerdamalla ja analysoimalla laadullista ja maarallista tutkimusaineistoa kolmesta
eri maakunnasta (Satakunta, Eteld-Pohjanmaa ja Pohjois-Pohjanmaa) tutkimuk-
sessa on keskitytty siihen,
e millaisia talousvaikutuksia festivaalit tuottavat
e milla tavoin festivaalien talousvaikutukset muodostuvat paikallisesti ja alu-
eellisesti
e mitkd ovat ne menetelmat ja indikaattorit, joilla voidaan arvioida festivaa-

lien aluetaloudellisia vaikutuksia ja vaikuttavuutta.

Raportissa on kuvattu festivaalikentdn monimuotoisuutta ja festivaalitoiminnan
aluetaloudellisia vaikutuksia ja vaikuttavuutta. Festivaalituotantojen kokonaista-
lousvaikutuksia ja niiden laskemisen tapoja on esitetty kahdella tavalla. Ensinndkin
on selvitetty maakuntakohtaisten festivaaliotosten avulla festivaalituotantoon liit-
tyvia rahavirtoja ja niiden kertautumista aluetaloudessa. Toiseksi on esitetty esi-
merkkilaskelmia festivaaleihin liittyvan kulutuksen aluetalousvaikutuksista ole-
massa olevan tilastoaineiston perusteella. Lisdksi tutkimuksessa on tuotettu seka

laskennan ettd laajemman ymmarryksen tueksi tietoa festivaalien ja niiden
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tuotantoverkostojen ominaisuuksien merkityksesta talousvaikutuksien muodos-
tumisessa.

Tietoa festivaaleista ja niiden vaikutuksista tarvitaan paatoksenteon, kehit-
tamistyon ja arvioinnin tueksi (ks. myos Herranen & Karttunen, 2016). Raportti
vastaa sekd kulttuuripolitiikan hallinnon ettd laajemmin festivaalikentan tiedon-
tarpeisiin. Tutkimuksen tuloksia voidaan hyddyntaa esimerkiksi festivaalien ja ta-
pahtumien julkisen tuen kehittdmisessa ja suuntaamisessa. Tutkimustulosten
kautta taide- ja kulttuurifestivaaleja koskevaa paatoksentekoa on mahdollista ke-
hittda vaikuttavammaksi, strategisemmaksi ja vahvemmin tietoon perustuvaksi.
Lisdksi tietoa voidaan kayttda alueilla, kunnissa ja festivaalien yhteistyoverkos-
toissa.

Kasilla olevassa raportissa on hahmotettu siitd, mitd on huomioitava arvi-
oitaessa festivaalien aluetaloudellisia vaikutuksia ja minkalaisista seikoista alueta-
lousvaikutustutkimuksia tilaavien tahojen on hyva olla tietoisia. Tutkimusrapor-
tissa on tuotu myos esiin, etta talousvaikutuksien selvittaminen vaatii usein lisare-
sursseja, esimerkiksi olemassa olevien tietoresurssien parempaa hyodyntamista

tai resursseja uuden tiedon kerdamiseen.

5.1. Johtopaatokset

Festivaalitoiminta synnyttaa aluetalouteen suoria, vélillisid ja kerrannaisvaikutuk-
sia. Naita vaikutuksia ovat esimerkiksi festivaalituotannon synnyttamat paikalliset
rahavirrat, festivaalikavijoiden kulutus, festivaalille tyollistyneiden kulutus ja pai-
kallisverotulovaikutukset.

Festivaalitoiminnan alueelliset talousvaikutukset syntyvat festivaalien ja
paikallisten yritysten muodostamissa toimijaverkostoissa. Tutkimuksessa toteute-
tuista kyselyista ilmeni ndiden verkostojen monialaisuus ja yhteistydon muotojen
moninaisuus. Verkostojen monialaisuus kertoo siitd, kuinka laajalle yli varsinaisen
taiteen- tai kulttuurintuotannon festivaalien tuottamat talousvaikutukset ulottu-
vat. Toisaalta toimijaverkostojen moninaisuus konkretisoi osaltaan kunkin festi-
vaalin uniikkia toimintarakennetta ja tapaa toimia taiteen ja kulttuurin kentalla (ks.
myos Luonila ym., 2021).

Tutkimusaineiston ja aikaisemman kirjallisuuden perusteella voidaan lisaksi
todeta, ettd festivaalituotantojen nk. alueellisuusaste vaihtelee paljon (Taulukko
1). Tassa yksi tarkeimmistd aluetaloustalousvaikutusten muodostumiseen vaikut-
tavista tekijoista on festivaalin koko: kapasiteetiltaan ja resursseiltaan (vrt. luvut

4.1. ja 4.2.) pienten festivaalien tuotantoverkostot ovat padosin paikallisia ja

43



TAIDE- JA KULTTUURIFESTIVAALIEN ALUETALOUDELLISET... CUPOREN TYOPAPEREITA 18/2021

alueellisia, kun suurempien festivaalituotantojen verkostot ulottuvat myos kansal-
lisiin ja kansainvalisiin toimijoihin (ks. myos Luonila ym., 2019; Rytkdnen, 2018).
Festivaalien koon merkitys korostuu erityisesti niiden palvelutarjonnassa, tuotan-
totekniikassa tai sisaltotarjonnassa. Siten juuri pienilla festivaalituotannoilla on ko-
koonsa ndahden paljon aluetaloudellista vaikuttavuutta. Vastaavasti kavijakapasi-
teetiltaan suuret festivaalit tuottavat paikallisia ja alueellisia vaikutuksia suuren
volyyminsa ansiosta. Suurempien matkailutulojen liséksi festivaalien tuotantoon
liittyvat alueelle jaavat rahavirrat ovat merkittavimpia kuin kokoluokaltaan pie-
nemipien festivaalien rahavirrat, vaikkakin festivaalituotannon alueellisuusaste on
kokoluokaltaan pienempia festivaaleja vahdisempi (vrt. Kuvio 6, 40). Lisaksi festi-
vaali synnyttad ymparilleen liiketoimintaa kuten esimerkiksi ravintola- ja majoitus-
palveluita, jotka vaikuttavat osaltaan alueen talouteen joko sesongeittain tai ym-
parivuotisesti.

Raportissa esitettyjen esimerkkilaskelmien ndkdkulmasta voidaan todeta,
ettd festivaalitoiminnan aluetalousvaikutusten arviointiin vaikuttaa itse alue, joka
tassa tutkimuksessa on maakunta. Kerrannaisia vaikutuksia ei ole yleensd mahdol-
lista laskea maakuntaa pienemmalta alueelta. Tutkimuksessa esitetyissa esimerk-
kilaskelmissa festivaalikavijoiden kokonaiskulutusten arvioinnissa kokonaisvaiku-
tukset laskettiin kertoimella, joka perustuu aikaisempaan maarittelyyn kunkin alu-
een aluetalouden rakenteesta. Léhestymistapa kuvaa taide- ja kulttuurifestivaa-

lien talousvaikutusten aluekohtaisen muodostumismekanismin.

5.2. Tiedon tarve ja tietoldhteet

Tutkimuksessa on aikaisemman aihepiirin kirjallisuuden ja kahden aineistoltaan
erilaisen lahestymistavan keinoin osoitettu, miten aluetalousvaikutusten laskemi-
sessa voidaan kayttaa seka laadullista ettda maarallista aineistoa. Tutkimus havain-
nollistaa aluetalousvaikutusten laskentatapoihin liittyvia eroja ja konkretisoi erilai-
silla tarkkuustasoilla useista lahteista kerattyjen aineistojen vaikutukset siihen, mi-
ten ja milld tarkkuudella festivaalien aluetaloudellisia vaikutuksia voidaan ylipaa-
taan esittaa ja mita tekijoita lukujen tulkinnassa tulee huomioida.

Kasilla olevassa raportissa on myos tuotu esiin, ettd lukuina ilmaistut vaiku-
tukset eivat ole yksiselitteisia. Tutkimus osoittaa, ettd keskeista festivaalien alue-
vaikutusten arvioinnissa on huomioida ldhtoaineiston epatarkkuus, joka usein joh-
tuu esimerkiksi kyselyaineistojen lahtokohtaisista puutteista tai saatavilla olevan
tilastoaineiston kohdentumisesta juuri festivaalitoimintaan ja sen synnyttamiin

suoriin, valillisiin ja kerrannaisiin aluetalousvaikutuksiin. Tasta johtuen festivaalien
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aluetalousvaikutuksia arvioitaessa lukujen tuottamiseksi tehddaan monia valintoja,
yksinkertaistuksia ja siedetdan aineistoon liittyvia epdavarmuuksia ja -tarkkuuksia
vaihtelevissa maarin. Kaytettyjen laskentatapojen valinta taytyy suhteuttaa
tausta-aineiston tarkkuustasoon. Aineiston jatkotydstamisessd darimmainen tark-
kuus ei ole valttdamaton, silld mallinnuksessa heikoin tarkkuus maarittda yleensa
sen tarkkuuden, jolla tulokset on mielekasta esittda. Siksi tulisikin kehittaa tapah-
tumista saatavaa tilastoaineistoa tai tilastointia olennaisesti, jotta aluetaloudellis-
ten vaikutusten laskemisen tarkkuus paranisi.

Tutkittavan ilmion monialaisuudesta seka tassa tutkimuksessa hyodynne-
tyn tutkimusaineiston monimuotoisuudesta aiheutuvista haasteista huolimatta
raportissa on pyritty yksinkertaistamaan olennaiset festivaalien talousvaikutusten
arvioinnissa huomioitavat ndkokulmat. N&itd nakokulmia on tdsmennetty festi-
vaalitoiminnan aluetalousvaikutuksia kuvaaviksi indikaattoreiksi, joita voidaan
huomioida aluetalousvaikutusten mittaamisessa. Tehdyn tutkimuksen mukaan
festivaalien aluetaloudellisia vaikutuksia voidaan arvioida keskittymalla seuraaviin

alla oleviin festivaalitoimintaa kuvaaviin indikaattoreihin. (Taulukko 7):

Taulukko 7. Esimerkkeja festivaalitoiminnan aluetalouden arvioinnin indikaatto-
reista ja tarkastelun kohteista.

A) Indikaattorit festivaalitoiminnan vaikutusten arviointiin

Indikaattori Tarkastelun kuvaus

Festivaalin talous Festivaalin rahavirrat. Liikevaihto, rahoitus ja ostot.
Festivaalin laajuus, koko/€

juus Alueelta poistuvat rahavirrat.
Paikallisverotulovaikutukset, yritykset.

Toimintaverkoston muoto ja laa- Toiminnassa syntyvien rahavirtojen kohdistuminen maakuntaan.

Tyontekijat Festivaalin tyollistamisvaikutukset.
Henkil6tyovuodet Festivaalille tydllistyneiden kulutus. Paikallisverotulovaikutukset,
yksilot.

B) Indikaattorit kavijoiden kulutuksen vaikutusten arviointiin

Indikaattori Tarkastelun kuvaus

Kavijamaara Festivaalin laajuus, koko/kapasiteetti.
Tapahtuman kesto

Paikallisverotulovaikutukset, yritykset.

Toiminnan alueellisuusaste Toiminnassa syntyvien rahavirtojen kohdistuminen maakuntaan.

Kavijoiden kulutus festivaalilla. Muu kulutus festivaalikdyntiin liittyen.

Kavijoiden alueellisuusaste Festivaaliyleison kulutuksen kohdistuminen maakuntaan. Kulutus
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5.2.1.Festivaalituotannon rahavirrat

Festivaalijarjestdjiin liittyvaa taloudellista rekisteriaineistoa on saatavilla eri |ah-
teista. Esimerkiksi Patentti- ja rekisterihallituksen yllapitamasta kaupparekisterista
on mahdollista poimia yritysten ja yhteisdjen tilinpaatostiedot. Tiedot sisaltavat
esimerkiksi yrityksen liikevaihdon, mutta myds yksityiskohtaisempaa tietoa ulko-
puolisten palvelujen ostoista ja henkilostokuluista. Luvuista ei kuitenkaan voida
arvioida niiden alueellisuusastetta tai osoittaa rahavirtojen sijoittumista tiettyyn
kalenterivuoteen.

Tutkimushankkeessa testattiin festivaaleille suunnattua kyselytutkimusta,
jonka tarkoituksena oli selvittaa festivaalitoiminnan taloudellisia avainlukuja ja eri-
tyisesti talouden paikallisuutta. Tehdyn kyselyn perusteella voidaan todeta seu-
raavia asioita:

- Festivaaleille suunnattujen kyselyiden perusteella saadaan tietoa tuotan-
toon liittyvien hankintojen paikallisuusasteesta. Tietoa ei ole saatavissa
muista lahteistd. Tarkkuudessa on arvioitavaa ja kehitettavaa festivaalien
kanssa yhteistyossa.

- Tuotantoon liittyvistda kokonaiskustannuksista tiedonsaanti vaihtelee. Ky-
selytiedon perusteella esimerkiksi suoraan tuotantotekniikkaan tai sisal-
I6ntuotantoon liittyvien tietojen kerdadminen on helpompaa kuin esimer-
kiksi palveluihin ja yhteistydkumppanuuksiin liittyvat tiedot.

- Kyselyn kautta voidaan kerdta tietoja festivaalituotannon tyéllistavyy-
destd. Tarkkaa numeerista tietoa ei ole saatavissa muista lahteista. Tassa
raportissa alueelle syntyneitd tyéllisyysvaikutuksia on arvioitu kunkin maa-
kunnan tapahtumaklusterin tuottavuuden perusteella, eli paljonko jokai-
nen festivaalikulutuksen aikaansaama liikevaihtomiljoona vaatii henkil6-

tyovuosia panoksina (ks. Taulukko 5).

5.2.2.Yksityisen kulutuksen rahavirrat

Festivaalitoiminnan rahavirtoja tarkastellessa on olennaista huomioida, etta festi-
vaalien tuotannossaan tekemien ostojen merkitys aluetalousvaikutuksien muo-
dostumisessa on vahadinen verrattuna festivaalikavijoiden kulutukseen ja sen ai-
heuttamiin vaikutuksiin (Kuvio 6). Tama kdy ilmi tutkimuksen esimerkkilaskelmista
(vrt. myos 4.2.2.)

Yksityinen kulutus voidaan jakaa itse festivaalilla tapahtuvaan kulutukseen

(liput, palvelutarjonta festivaalialueella) seka festivaalin aikana tapahtuvaan
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muuhun kulutukseen, kuten majoitus, kuljetuspalvelut, muut palvelu- ja tarvike-
ostot festivaalipaikkakunnalla.

Alueellisten talousvaikutusten arvioinnin ndkdkulmasta olennaista on
saada tietoa kadvijamaarasta, kavijoiden asuinpaikasta (toisin sanoen asuuko kavija
alueella/paikkakunnalla vai sen ulkopuolella) sekd kavijoiden kulutuksesta. Taulu-
kossa 8 esitetadn tietolahteita, joita voidaan hyodyntaa festivaalikavijoiden kulu-

tuksen arvioinnissa.

Taulukko 8. Tietoldhteita kavijoiden kulutuksen vaikutusten arviointiin.

Tiedon tyyppi Tietoldhde

Asuinpaikka e  kavijakyselyt
* festivaalikdvijat maakunnittain, paik- | ¢  lipunmyyntitiedot
kakunnittain e operaattoripohjainen tieto

» festivaaliin tulevien lipunostajien paik- | o  festivaalijirjestsjin oma arvio.
kakunta ja sen etaisyys festivaalin paik-

kakunnasta
Kavijamaara e festivaalin oma ilmoitus, uniikkikavija

e lipputoimistojen tiedot festivaalityypin (koko ja
kesto) mukaan

e olemassa olevat, julkisesti saatavilla olevat tietolah-
teet (esim. tapahtuman nettisivut)

e nk. massadata, teleoperaattoripohjainen tieto kos-
kien esimerkiksi paikkatietoja, joiden avulla voidaan
tarkentaa osallistujan liikkumista vastauksena uniik-
kikavijaongelmaan® 1°,

Kulutus e  kavijakyselyt (festivaalit keraavat)

kotitalouksien kulutusluokituksiin perustuva esti-

mointi (Tilastokeskus).

Festivaalit toteuttavat kavijoille suunnattuja kyselyitd ja festivaalijarjestdjilla on
luonteva intressi saada tietoja asiakkaidensa ja potentiaalisten asiakkaidensa ku-
lutuskayttaytymisestd. Naiden joka tapauksessa toteutuvien kyselyiden yhteyteen
tulisi ihannetilanteessa pyrkid muodostamaan maaramuotoinen, lyhyt kulutus-

kohteita  kartoittava  kyselyosio, joka  noudattelisi  Tilastokeskuksen

14 Festivaalit ilmoittavat tilastointitarkoituksiin kdyntimaaria, joissa paivittiiset kivijamaarat las-
ketaan yhteen. N&in ollen esimerkiksi kolmen péivan festivaalipassin ostanut henkild lasketaan
kokonaiskdayntimaarissa jokaiselle eri passin mahdollistamalle festivaalipdivélle. Todellisissa kavi-
jdmaarissa arvioidaan uniikkeja kavijoitd, jolloin kyseinen kolmen paivan passin ostanut henkild
laskettaisiin vain yhden kerran (Kinnunen, Koivisto & Luonila, 2019, 5).

5 Finland Festivals ry. on tilastoinut jisenfestivaaliensa kokonaiskdyntimdéiric vuodesta 2010 lah-
tien. Tilastoinnissa huomioidaan tapahtumien, esitysten ja myytyjen lippujen maara. Kokonais-
kdyntimaara muodostetaan tilastoinnissa seuraavasti: kokonaiskdayntimaara on myydyt liput
(huomioiden mahdollisesti kertoimelliset festivaalipassit, paivaliput, alueliput jne.) + vapaaliput +
arvio ilmaistapahtumien kayntimaarista (ks. https://festivals.fi/kayntimaaratilastot/ ).
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toimialaluokitusta. Tassa keskeinen kerattava tieto on esimerkiksi (vrt. myds Ruo-
kolainen ym., 2019):
lippuihin kohdistuva kulutus (saa my6s festivaalijarjestajalta)
rahankaytto tapahtumassa: €
ravitsemus
ostokset
rahankaytto paikkakunnalla: €
majoitus
ravitsemus
muut ostokset liikkeista

matkustaminen

Talla tavoin maaramitallisesti tuotettu tieto olisi suoraan hyddynnettavissa ylei-
sesti kaytetyissa aluetalousvaikutusten laskemisen menetelmissa, esimerkiksi pa-
nos-tuotos-analyyseissa ja edelleen myos esimerkiksi alueellisen tasapainon las-
kennallisissa (CGE) -malleissa. Suhteellisen pienelld kerddantyvan aineiston maara-
mitallistamisella saavutettaisiin siis suurehko hyoty festivaalien aluetalousvaiku-
tuksien laskemisessa vertailukelpoisella tavalla.

Jossain maarin kevennetty versio kulutustietojen selvittamiseksi olisi, etta
esimerkiksi tietyin maaravuosin toteutettaisiin festivaalikavijoille kohdistettu ky-
sely kulutuksen kohteiden ja euromaarien selvittamiseksi. Valivuosina voitaisiin
tukeutua kulutustietojen osalta naihin ankkuripisteisiin ja paivittaa laskelmiin vain
kavijamaarat ja aluetalouden rakennetta koskevat tekijat.

Kuviossa 6 esitetdaan tehdyn tutkimuksen pohjalta yksinkertaistus kavijoi-
den kulutukseen liittyvien aluetalousvaikutusten laskemisesta ja arvioidaan myos

aineiston tarkkuustaso, kuten on puhuttu aiemmin luvussa 5.2.
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Kuvio 6. Kulutuksen aluetalousvaikutuksien laskeminen yksinkertaistettuna

Hienosyinen

Kavijamaara Kavijoiden kulutus Kerroinvaikutukset

(ja asuinpaikka)

Yksittaiskavijamaara

(ns. uniikkikavijat) Uusilla kavijakyselyilla +  CGE-mallinnus
saatu tieto kulutuksesta
TOL-luokittain Panos-tuotos-mallit
Kulutuksen
Aikaisemmat Kerroinvaikutusten = aluetalous-
kavijakyselyt arviointi perustuen vaikutukset

aikaisemmissa
Kulutustutkimusten selvityksissa
perusteella arvioitu kaytettyihin kertoimiin
festivaalikavijdiden
kulutus TOL-luokittain

Kokonaiskavijamaara
(kaynnit)

Karkea

5.3. Toimenpide-ehdotuksia ja tutkimussuosituksia

Festivaalitoimintaan kohdistuvaa maarallista ja laadullista tiedontuotantoa on sys-
tematisoitava, jotta voidaan kerata yhteismitallista ja seurattavaa tutkimusaineis-
toa seka siten kehittaa pitkajanteista tutkimusta taide- ja kulttuurifestivaalien ta-
loudellisista vaikutuksista ja vaikuttavuudesta. Tahan tyohon esitimme seuraavia
suosituksia:

Suositus: Festivaalikavijoiden kulutuksen talousvaikutuksien laskemisen tueksi tu-
lisi selvittda mahdollisuudet hyodyntaa olemassa olevaa niin sanottua massada-
taa, kuten esimerkiksi teleoperaattoreiden tuottamaa tietoa festivaalikavijoista.
Talla tavoin voitaisiin tuottaa tarkempaa tietoa festivaalien todellisista kavijamaa-
ristd ja saataisiin tarkempia lahtotietoja yleison kulutuksen vaikutuksien laske-
miseksi.

Suositus: Tietyille toimijoille (tietyn kokoluokan ylittaville) festivaaleille voidaan
esittda suositus taloudellisten vaikutusten laskemista tukevasta tiedontuotan-
nosta tai raportoinnista (julkiselle) rahoittajalle. Talloin tulisi kuitenkin huomioida
mahdollisuus liikesalaisuuksien sdilyttamiseen.

Suositus: Festivaalien tilaamien tai itse toteuttamien yleisdkyselyiden yhteyteen
tulisi liittaa tiivis ja madramittainen kavijoiden eri toimialaluokkiin kohdistuvaa ku-
lutusta koskeva osio. Tallainen kyselyosio voitaisiin toteuttaa tietyin maaravuosin,

esimerkiksi viiden vuoden valein.
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Suositus: Festivaalien aktivointi ja sitouttaminen tiedonkeruuseen on huomioitava
seka politiikkatoimenpiteissa ettd jatkotutkimuksissa.

Suositus: On luotava edellytyksia monitieteiselle ja pitkdkestoiselle tutkimusyh-
teistyolle. Tyoskentelytapana se tukee festivaalien aluetalousvaikutusten monia-
laisen ilmion tarkastelua, aineiston analysointia, johtopaatdsten muodostamista
ja vaikutusten seurantaa pitkalla aikavalilla.
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https://www.tapahtumateollisuus.fi/wp-content/uploads/2020/09/Tapahtumateollisuuden-toimialaraportti-2020_osa-2_high.pdf
https://www.tapahtumateollisuus.fi/wp-content/uploads/2020/09/Tapahtumateollisuuden-toimialaraportti-2020_osa-2_high.pdf
https://www.tapahtumateollisuus.fi/wp-content/uploads/2020/09/Tapahtumateollisuuden-toimialaraportti-2020_osa-2_high.pdf
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Liite 1. Festivaalitoimijoille suunnattu kysely.

Liite 2. Festivaaliotos ja kyselyyn vastanneet festivaalit.
Liite 3. Yritysyhteistydkumppaneille suunnattu kysely.
Liite 4. TOL-luokitus
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Kysely taide- ja kulttuurifestivaalien aluetaloudellisista
vaikutuksista

Hyva festivaalijohtaja,

Kiitos, etta osallistutte Kulttuuripolitiikan tutkimuskeskus Cuporen kyselyyn! Selvitdmme kyselyn
avulla suomalaisten taide- ja kulttuurifestivaalien aluetaloudellisia vaikutuksia ja vaikuttavuutta.
Vastaamalla annat festivaalisi arvokkaan panoksen suomalaisten festivaalien tutkimus- ja
kehittamistyohon.

Vastaaminen vie noin 20 minuuttia. Vastauksen voi myds tallentaa kesken ja jatkaa myohemmin.
Halutessanne voitte tilata lopuksi koosteen vastauksistanne sahképostiinne, jolloin tiedot esimerkiksi
taloudesta ja tydntekijoista ovat hyddynnettavissd myds muussa kaytdssanne.

Kasittelemme aineistoa luottamuksellisesti. Kyselyn tulokset raportoidaan siten, etta yksittaisten
festivaalien avainluvut eivat ole tunnistettavissa. Tutkimustuloksia voidaan julkaista Cuporen
verkkojulkaisuina sekd suomalaisissa ja kansainvalisissa tiedejulkaisuissa. Aineistoa voidaan
hyédyntaa myds Cuporen mydhemmassa jatkotutkimuksessa. Aineisto sailytetaan tietoturvallisesti
Cuporen aineistonhallinnan periaatteiden mukaisesti.

Tutkimushankkeen verkkosivut:
https://www.cupore fiffiftutkimus/tutkimushankkeet/taide-ja-kulttuurifestivaalien-aluetaloudelliset-
tekijaet

Tarkemmin tietojen kasittelysta:
https://www.cupore fi/fi/cupore/tietosuojaseloste

Kysymykset hankkeeseen liittyen:
Mervi Luonila, erikoistutkija
Mervi.Luonila@Cupore.fi

Teknisissa kysymyksissa:
Ari Kurlin Niiniaho, tutkija
Ari.Kurlin@Cupore.fi

Aloita vastaamaan valitsemalla "Seuraava".
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FESTIVAALIN PERUSTIEDOT

Festivaalin perustiedot

Festivaalin ni-
mi *

Toteutuspaik-
kakunta

Festivaalin

perustamis-

VUOSI

Festivaalia

jarjestavan
organisaation

nimi

Jarjestava organisaatio on

O yhdistys
Q osakeyhtio

O julkinen organisaatio (esim. kunta tai kaupunki)
() saativ

() muu, mika?

Festivaalin kesto ja tapahtumien maara 2019

Festivaalin

kesto paivina

vuonna 2019

Maksullisten

tapahtumien

maara



liImaistapahtu-
mien maara

cupore

FESTIVAALIN TALOUS, AVAINLUVUT

Liikevaihto vuonna 2019

Paljonko tapahtuman liikevaihto oli vuonna 2019?

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Festivaaliorganisaation tulot

Oman toiminnan tulot

Lipunmyynti

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Ruokamyynti

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Juomamyynti

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Festivaalitoiminnan muut tuotot
(mm. kurssitoiminta, myyntipaikat, oheispalvelut, oikeuksien myynti)

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Muu rahoitus



Valtionavustukset

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Kunnan/kaupungin avustukset/tuet

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Muut julkiset avustukset/tuet
(mm. EU:n rahoitusohjelmat, TE-toimiston palkkatuki, oppilaitokset, seurakunnat,
kirkkohallitus)

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Saatioilta saatava rahoitus

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Yritysyhteistyo, sponsorituet, varainhankinta

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Muu yksityinen rahoitus (mm. lahjoitukset)

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Jarjestidjaorganisaation omarahoitus
(mm. jasenmaksut, sijoitustoiminta)

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Muu rahoitus, mika? (kuvaa tarkemmin alle)

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Kuvaa lyhyes-

ti mita muu

rahoitus on
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Festivaaliorganisaation menot

TUOTANTOON LITTYVAT HANKINNAT
Kuinka paljon festivaalilla oli yhteensa seuraavia hankintoja vuonna 2019?
Olemme lisaksi kiinnostuneita siitd, kuinka paljon festivaalin talousvaikutukset ulottuvat maakuntaan.

Siksi kysymme, kuinka paljon festivaali tekee yhteistydtd maakunnassa toimivien yritysten kanssa
esimerkiksi alihankintana, ostopalveluna tai tuoteostoina.

Sisalto- ja ohjelmaostot

Esiintymispalkkiot

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)

Maakunnallisten
yhteistyoyritysten
lukumaara

Tuotantoon liittyvat ostot

Esim. infrastruktuurin pystytys, kayttokustannukset, tekijanoikeuskulut, jne.

Festivaalin infrastruktuurin rakentaminen

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)

Maakunnallisten
yhteistyoyritysten
lukumaara




Audiovisuaaliset laitteet

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)

Maakunnallisten
yhteistyoyritysten
lukumaara

Muut tekniset ja ohjelmistoon liittyvat kulut

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)

Maakunnallisten
yhteistyoyritysten
lukumaara

Kuljetus- ja matkakulut (rahti ja henkilokuljetukset)

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)

Maakunnallisten
yhteistyoyritysten
lukumaara




Majoituskulut (esim. esiintyjat ja vierailijat)

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)

Maakunnallisten
yhteistyoyritysten
lukumaara

Markkinointi

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)

Maakunnallisten
yhteistyoyritysten
lukumaara

Ravintolapalvelut: anniskelu

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)

Maakunnallisten
yhteistyoyritysten
lukumaara




Ravintolapalvelut: ateriapalvelut

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)

Maakunnallisten
yhteistyoyritysten
lukumaara

Turvallisuus ja vartiointi

Euroa yhteensa, alv. 0 %

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)

Maakunnallisten
yhteistyoyritysten
lukumaara

Mitka ovat keskeisimmat maakunnalliset yritysyhteistyokumppaninne?

A)

B)

C)

D)




E)

Muut maakunnalliset yritysyhteistyokumppaninne:

cupore

Palkkakustannukset

Tyontekijakulut: oman ja vuokratun henkiloston palkat ja palkan sivukulut (sosiaalikulut, elakkeet,
tyéttdmyysvakuutusmaksut jne.)

Ympaérivuotiset

Tyontekijoiden
palkat (€)

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)

Kausityontekijat

Tyontekijoiden
palkat (€)

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)




Vuokratyontekijat

Tyontekijoiden
palkat (€)

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)

Kiinteat kustannukset

Tilavuokrat ja muut kiinteat kustannukset (esim. vakuutukset, laite- ja esinevuokrat/leasingit)

Tilavuokrat

Euroa
yhteensa,
alv. 0 %

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)

Muut kiinteat kustannukset

Euroa
yhteensa,
alv. 0 %

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)

Muut oleelliset kustannukset



Erittely

Euroa

yhteensa,
alv. 0 %

Kohdistuminen

maakuntaan
(%, arvio)

Erittely

Euroa

yhteensa,
alv. 0 %

Kohdistuminen

maakuntaan
(%, arvio)

Erittely

Euroa

yhteensa,
alv. 0 %

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)

Erittely

Euroa

yhteensa,
alv. 0 %

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)




Erittely

Euroa
yhteensa,
alv. 0 %

Kohdistuminen
maakuntaan
(%, arvio)

Onko festivaali ALV-velvollinen?

Kylla

Ei

cupore

FESTIVAALIN TYONTEKIJOIHIN JA VAPAAEHTOISIIN
LITTYVAT AVAINLUVUT

Festivaaliorganisaation tyontekijat ja vapaaehtoiset 2019
Mikali kyseista tydntekijatyyppia ei ole, merkitse O.

Henkilétyovuodella tarkoitetaan taytta tydaikaa tekevan henkildén koko vuoden tydskentelya.
Osa-aikainen henkilé6 muutetaan henkilétydovuodeksi osa-aikaprosenttiaan vastaavasti (esim.
osa-aikaisuus 50 %, koko vuoden tyéssa = 0,5 henkildtydvuosi). Henkildtydvuosi = palkallisten
palveluksessaolopaivien lukumaara kalenteripaivina / 365 * (osa-aikaprosentti/100). (Tilastokeskus:
https://www.stat.fi/keruu/kupa/kasitteet.html)

Vakituiset tyontekijat

Lukumaara
yhteensa

Maara
henkilétyévuosina




Maaraaikaiset tyontekijat

Lukumaara
yhteensa

Maara
henkiléty6vuosina

Vuokratyontekijat

Lukumaara
yhteensa

Maara
henkiloty6vuosina

Vapaaehtoiset

Lukumaara
yhteensa

Maara
henkilotyovuosina

Muut tyontekijat
(ml. tyoharjoittelijat, tyokokeilijat, siviilipalvelushenkil6t)

Lukumaara
yhteensa

Maara
henkiloty6vuosina

cupore

FESTIVAALIN YLEISOT

Toteutunut kokonaiskayntimaara 2019

Lukumaara
yhteensa




Myydyt liput 2019

Lukumaara
yhteensa

...josta yksittaisia lippuja/paivalippuja

Lukumaara
yhteensa

...josta sarjalippujal/festivaalipasseja

Lukumaara
yhteensa

limaisliput 2019
(sponsoriliput, erityisryhmat tms.)

Lukumaara
yhteensa

Kayntimaara ilmaistapahtumissa 2019

Lukumaara
yhteensa

Arvioi todellinen yksittdisten ihmisten kavijamaara (uniikkikavija) 2019

Lukumaara
yhteensa

Mista festivaalin kavijat saapuvat? Arvio prosenttiosuus uniikkikavijoista.

%
Festivaali-

maakunnasta

Muualta
Suomesta

Ulkomailta

Arvioi seuraavien kavijaryhmien osuus uniikkikavijoista:



%

Paivakavijoita

Yopyvia kavijoita

Kavijatutkimukset

Festivaalikavijoiden kulutus muodostaa merkittdvan osan festivaalin aluetalousvaikutuksista.
Koronapandemiasta johtuen tiedonkeruu kavijdiden rahankaytdsta on talla hetkella vaikeaa. Siksi
olisimme kiinnostuneita, oletteko tehneet kavijatutkimusta vuosien 2015-2019-aikavalilla?

Kyl Ei

Onko festivaalin kavijoista tehty
kavijatutkimusta vuosina 2015-2019?

Olisiko kavijatutkimuksen tuloksia
mahdollista saada tutkimushankkeen
kayttédén? Jos kylla, olemme
my&hemmin teihin yhteydessa.

Mahdollisia lisakommentteja vastauksiinne liittyen:



Liite 2

TAIDE- JA KULTTUURIFESTIVAALIEN ALUETALOUDELLISET TEKIJAT
Festivaalikysely

Festivaaliotos:

Etela-Pohjanmaa:
lImajoen Musiikkijuhlat
Provinssi

Solarsound,

Vauhtiajot
Tangomarkkinat
Nummirock
Etelapohjalaiset Spelit
Stadionfest

Pohjois-Pohjanmaa:
Lumo-valofestivaali

Oulun juhlaviikot

Oulun Musiikkijuhlat
Taydenkuun tanssit —festivaali
Battre Folk

Haapavesi Folk

Qstock

Elojazz

lImakitarasoiton MM-kisat
Koiteli elaa

Satakunta:

Satasoitto

Blue Sea Film Festival

Rauma Blues Festival

Rauman Pitsiviikko

Pori Jazz

Porispere & Kirvatsin Jyta (kysely lahetettiin erikseen, vastasivat samaan)
Lain§uojattomat-teatterifestivaali

Rauma Festivo

RMJ (Nelonen media)

Festivaalikyselyyn vastanneet festivaalit

Etela-Pohjanmaa:
lImajoen Musiikkijuhlat

Pohjois-Pohjanmaa:

Battre Folk

Lumo-valofestivaali / Lumo Light Festival Oulu
Oulun juhlaviikot

Oulun Musiikkijuhlat



Taydenkuun tanssit -festivaali
Satakunta:

Blue Sea Film Festival
Lain§uojattomat-teatterifestivaali
Pori Jazz

Porispere & Kirvatsin Jyta

Rauma Blues Festival

Rauman Pitsiviikko

Satasoitto



|:| Pakolliset kentat merkitaan asteriskilla (*) ja ne tulee tayttaa lomakkeen viimeistelemiseksi.

Kysely yrityksille taide- ja kulttuurifestivaalien
aluetaloudellisista vaikutuksista

Hyva vastaanottaja,

Kulttuuripolitiikan tutkimuskeskus Cuporessa tehdaan tutkimusta, jossa selvitetdan taide- ja
kulttuurifestivaalien aluetaloudellisia vaikutuksia. Tarkoituksena on tiedonkeruuseen perustuen kehittaa
vaikutusten seurantamittaristo ja arviointimalli.

Ensimmaisessa tiedonkeruussa alueellanne toimivat festivaalit nimesivat yrityksenne
yhteistydkumppanikseen.

Tassa kyselyssa kysymme kokemuksistanne festivaaliyhteistydsta seka festivaalien vaikutuksista
yrityksenne toimintaan. Vastaaminen vie noin 10 minuuttia.

Vastauksenne ovat tarkeitd, jotta saamme tietoa siitd, kuinka festivaalien ja

yritysten valinen yhteisty0 luo jatkossa edellytyksia liiketoimintanne kehittamiselle. Vastauksen voi myos
tallentaa kesken ja jatkaa myohemmin. Halutessanne voitte tilata lopuksi koosteen vastauksistanne
sahkopostiinne, jolloin tiedot ovat hyddynnettavissa myds muussa kaytdssanne.

Festivaalilla tarkoitamme tietylla paikkakunnalla toistuvasti toteutettavaa ja aikaan sidottua tapahtumaa,
joka koostuu yleisdlle avoimesta taiteeseen ja kulttuuriin perustuvasta ohjelmasta.

Vastaukset kasitelldan luottamuksellisesti, eika vastaajan sahkopostiosoitetta tai muita

yksil6ivia henkiltietoja yhdisteta vastauksiin. Raportoimme tuloksista siten, etta vastaajayritys ei ole
tunnistettavissa. Tutkimuksen jalkeen aineistosta poistetaan henkildtiedot. Tutkimustuloksia voidaan
julkaista Cuporen verkkojulkaisuina seka suomalaisissa ja kansainvalisissa tiedejulkaisuissa. Aineistoa
voidaan hyddyntaad myos Cuporen myéhemmassa jatkotutkimuksessa. Aineisto sailytetdan
tietoturvallisesti Cuporen aineistonhallinnan periaatteiden mukaisesti.

Tutkimushankkeen verkkosivut:
https://www.cupore.fi/fi/tutkimus/tutkimushankkeet/taide-ja-kulttuurifestivaalien-aluetaloudelliset-tekijaet

Tarkemmin tietojen kasittelysta:
https://www.cupore.fi/fi/cupore/tietosuojaseloste

Vastaa kyselyyn 5.11.2021 mennessa. Kiitdmme etukateen vastauksistanne!



https://www.cupore.fi/fi/tutkimus/tutkimushankkeet/taide-ja-kulttuurifestivaalien-aluetaloudelliset-tekijaet
https://www.cupore.fi/fi/cupore/tietosuojaseloste

Kysymykset hankkeeseen liittyen:
Mervi Luonila, erikoistutkija
mervi.luonila@cupore.fi

Teknisissa kysymyksissa:
Aino Leppanen, projektitutkija
aino.leppanen@cupore.fi

Aloita vastaamaan valitsemalla "Seuraava".

| Yhteistyo festivaalijarjestajan kanssa

1.1. Millaista yhteistyota teette festivaalien kanssa?

|:| Festivaalien rahallinen sponsorointi

|:| Tuote- tai muunlaiset lahjoitukset festivaaleille

|:| Palvelukokonaisuuksien suunnittelu ja toteutus yhteistydssa festivaalien kanssa
|:| Yhteismarkkinointi festivaalien kanssa

|:| Tilojen ja/tai laitteiden tarjoaminen festivaalien kayttéén

|:| Paasylippujen hankkiminen yrityksen asiakkaille ja/tai henkilékunnalle

|| Asiantuntijuuden jakaminen, konsultaatio festivaalien kanssa

|:| Jokin muu yhteistydn muoto, mika?

Halutessasi anna esimerkkeja onnistuneesta yhteistyosta:

cupore



1.2 Mitka ovat keskeisimmat syyt yhteistyohon festivaalien kanssa?
Kumppanuudesta on taloudellista hyotya yrityksellemme
Yhteisty0 lisaa yrityksemme nakyvyytta
Festivaaleja tukemalla haluamme olla mukana alueen kehittdmistydssa
Yhteistyd parantaa yrityksemme imagoa
Yrityksemme haluaa tukea kulttuuria yleisesti
Henkilokohtaisista syista (esim. tapahtumajarjestajan tunteminen)

Muusta syysta, mika?

1.3 Kuinka usein olette tehneet yhteistyota jonkin alueella
toimivan festivaalin kanssa?

Teemme yhteistyota toistuvasti tai sdanndllisesti
Teemme yhteisty6ta satunnaisesti
Teemme yhteisty6ta vain harvoin

Emme ole aiemmin tehneet yhteisty6ta

cupore

Il Festivaalien vaikutukset yrityksen toimintaan

2.1 Kuinka yrityksenne valmistautui festivaaleihin?
Lisdsimme henkildkuntaa
Kokoaikaisia:
Osa-aikaisia:

Vuokratydntekijoita:



Lanseerasimme/kehitimme uusia tuotteita tai palveluita
Lisasimme tilakapasiteettia

Investoimme laitteisiin tai koneisiin

Lisdsimme mainontaa

Jarjestimme oheistapahtumia tai muuta markkinointitoimenpiteita
Nostimme tuotteiden tai palveluiden hintoja

Laskimme tuotteiden tai palveluiden hintoja

Emme valmistautuneet erityisemmin festivaaleihin



Question rules
2.1 Kuinka yrityksenne valmistautui festivaaleihin?

Lisasimme henkilokuntaa
Rule: Show Option(s)
If option is selected Show Option(s) Vuokratyontekijoita:, Kokoaikaisia:, Osa-aikaisia: from
question 2.1 Kuinka yrityksenne valmistautui festivaaleihin?

Rule: Show Question(s)
If option is selected Show Question(s) Mikali lisasitte henkilokuntaa, kertokaa viela:

Rule: Show Question(s)
If option is selected Show Question(s) Henkildtyovuodella tarkoitetaan taytta tydaikaa
tekevan henkilon koko vuoden tydskentelya. Osa-aikainen henkild muutetaan
henkilotydvuodeksi osa-aikaprosenttiaan vastaavasti (esim. osa-aikaisuus 50 %, koko
vuoden tydssa = 0,5 henkildtydvuosi). Henkildtydvuosi = palkallisten
palveluksessaolopaivien lukumaara kalenteripaivind / 365 * (osa-aikaprosentti/100).
(Tilastokeskus: https://www.stat.fi’keruu/kupa/kasitteet.html)

Kokoaikaisia:
No option rules

Osa-aikaisia:
No option rules

Vuokratyontekijoita:
No option rules

Lanseerasimme/kehitimme uusia tuotteita tai palveluita
No option rules

Lisasimme tilakapasiteettia
No option rules

Investoimme laitteisiin tai koneisiin
No option rules

Lisasimme mainontaa
No option rules

Jarjestimme oheistapahtumia tai muuta markkinointitoimenpiteita
No option rules

Nostimme tuotteiden tai palveluiden hintoja
No option rules

Laskimme tuotteiden tai palveluiden hintoja



No option rules

Emme valmistautuneet erityisemmin festivaaleihin
No option rules

Mikali lisasitte henkilokuntaa, kertokaa viela:

Lisatyn henkilo-

kunnan lukuméaa-

ra yhteensa:

Maara henkilo-

tydvuosina yh-

teensa:

Question rules
Mikali lisasitte henkilokuntaa, kertokaa viela:

No question rules yet

Question 2.1 Kuinka yrityksenne valmistautui festivaaleihin? has Show Question(s) rule for this
question

Henkildtydvuodella tarkoitetaan taytta tydaikaa tekevan henkilén koko vuoden tyéskentelya.
Osa-aikainen henkild6 muutetaan henkilétydvuodeksi osa-aikaprosenttiaan vastaavasti (esim.
osa-aikaisuus 50 %, koko vuoden tydssa = 0,5 henkildtydvuosi). Henkildtydvuosi = palkallisten
palveluksessaolopaivien lukumaara kalenteripaivind / 365 * (osa-aikaprosentti/100). (Tilastokeskus:

https://www.stat.fi/keruu/kupa/kasitteet.html)


https://www.stat.fi/keruu/kupa/kasitteet.html

Question rules

Henkilotyovuodella tarkoitetaan taytta tyoaikaa tekevan henkilon koko vuoden tyoskentelya.
Osa-aikainen henkil6 muutetaan henkilotyovuodeksi osa-aikaprosenttiaan vastaavasti (esim.
osa-aikaisuus 50 %, koko vuoden ty6ssa = 0,5 henkilotyévuosi). Henkilotyévuosi = palkallisten
palveluksessaolopaivien lukumaara kalenteripaivina / 365 * (osa-aikaprosentti/100).
(Tilastokeskus: https://www.stat.fi/keruu/kupa/kasitteet.html)

No question rules yet

Question 2.1 Kuinka yrityksenne valmistautui festivaaleihin? has Show Question(s) rule for this
question

Valmistauduitteko jollain muulla tavoin festivaaleihin? Halutessasi anna
esimerkkeja toimenpiteista:

cupore

2.2 Festivaalin vaikutukset yrityksen liiketoimintaan

Vaikutukset liiketoimintaan vuonna 2019

Erittain Melko Ei Melko Erittair
positiivisesti positiivisesti vaikutusta negatiivisesti negatiivis
Miten vuoden 2019 festivaalit O O O O O

vaikuttivat yrityksenne liiketoimintaan?

Vaikutukset liikevaihtoon vuonna 2019


https://www.stat.fi/keruu/kupa/kasitteet.html

Liikevaihto Liikevaihto Ei Liikevaihto Liikevaihto En
kasvoi kasvoi vaikutusta pieneni pieneni osaa
huomattavasti hieman liikevaihtoon hieman huomattavasti sanoa

Miten vuoden 2019
festivaalit vaikuttivat
yrityksenne
liikevaihtoon?

Mikali liikevaihto kasvoi, arvioikaa kuinka monta prosenttia se
kasvoi verrattuna siihen, jos festivaaleja ei olisi jarjestetty.

Liikevaihdon
kasvu prosenttei-
na:

Vaikutukset asiakasmaariin vuonna 2019

Asiakasmaarat Asiakasmaarat Ei Asiakasmaara Asiakasmaara
kasvoivat kasvoivat vaikutusta pieneni pieneni Ei k
huomattavasti hieman asiakasmaariin hieman huomattavasti yrity
Millainen
vaikutus vuoden
2019
festivaaleilla oli
yrityksenne

asiakasmaariin?

Lisasiko yhteistyo festivaalien kanssa:

Erittain Melko Ei merkitystd Melko Erittédin Ei koske
paljon paljon toimintaamme vahan vahan yritystani

Yhteistydtd muiden yritysten kanssa

Uusien tuotteiden ja palveluiden
kehittamista

Yrityksenne tunnettuutta

Oliko yhteistyolla jotain muita vaikutuksia, mita?



cupore

lll Festivaalien paikallis- ja aluetaloudellinen merkitys

3.1 Mita mielta olette seuraavista festivaaleihin liittyvista vaittamista?

Pyydamme teitd arvioimaan vaittamia kaikkien paikkakunnan tai alueen festivaalien kannalta.

Festivaaleilla on positiivinen vaikutus
paikallisten yritysten liiketoimintaan

Festivaalit ovat monipuolistaneet
paikallista yrityskenttaa

Festivaalit ovat vaikuttaneet
positiivisesti paikkakunnan imagoon ja
vetovoimaan

Festivaalit ovat lisdnneet tyopaikkojen
maaraa alueella

Festivaalit ovat edistaneet uusien
yritysten/liiketoimien syntymista alueelle

Festivaalit ovat parantaneet alueellista
kilpailukykya

Festivaalien sailyttamisen ja
yllapitamisen pitaisi olla keskeinen osa
alueen kehittamista

Taysin
samaa
mielta

O

O O O O O O

Melko
samaa
mielta

O

O O o O O O

Melko eri
mielta

O

O O O O O O

Taysin eri
mielta

O

O O o O O O

En osaa
sanoa

O

O O O O O O

Sana on vapaa: Onko Sinulla muuta sanottavaa festivaalien merkityksesta

alueen elinkeinoelamalle?
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IV Perustietoja yrityksesta

Yritys

Yrityksen nimi *

Toimipaikka *

Asemasi yrityk-
sessa

Yrityksen paaasiallinen toimiala (valitkaa vain yksi) *

() Tukku- ja vahittaiskauppa

O Majoitus- ja ravitsemistoiminta

O Informaatio ja viestinta (esim. kustannustoiminta, televiestinta, ohjelmistot)
O Kuljetus ja varastointi (esim. liikenne)

() Rahoitus- ja vakuutustoiminta

O Taiteet, viihde ja virkistys (esim. kulttuuri- ja viihdetoiminta)

O Teollisuus (esim. painaminen ja tallenteiden jaljentaminen, koneiden ja laitteiden valmistus,
metallien jalostus, juomien valmistus ym)

O Hallinto- ja tukipalvelutolminta (esim. vuokraus ja leasingtoiminta, kiinteistd- ja maisemanhoito)
O Ammatillinen, tekninen ja tieteellinen toiminta (esim. mainostoiminta)

() Sahké- kaasu ja lampdhuolto



() Vesihuolto, vieméri- ja jatevesihuolto
O Muu palvelutoiminta (esim. jarjestdjen toiminta)
() Koulutus

O Julkinen hallinto (esim. kunnat)

() Jokin muu, miké

Toiminta festivaalipaikkakunnalla *
O Ymparivuotisesti
(") Vain osan vuodesta

O Yritys ei toimi lainkaan paikkakunnalla

Question rules
Toiminta festivaalipaikkakunnalla

Ymparivuotisesti
No option rules

Vain osan vuodesta
Rule: Show Question(s)
If option is selected Show Question(s) Mikali toimitte paikkakunnalla vain osan vuodesta,
kuinka pitkan ajanjakson?

Yritys ei toimi lainkaan paikkakunnalla
No option rules

Mikali toimitte paikkakunnalla vain osan vuodesta, kuinka pitkan
ajanjakson? *

Ajanjakso:




Question rules
Mikali toimitte paikkakunnalla vain osan vuodesta, kuinka pitkan ajanjakson?

No question rules yet

Question Toiminta festivaalipaikkakunnalla has Show Question(s) rule for this question

Kuinka monta henkilda yritys tyollistaa ymparivuotisesti? *
O Toimin ymparivuotisesti yksinyrittdjana

() 2-4henkilda

() 5-10 henkilda

() 11-50 henkilda

() 51-250 henkiléa

() Y1i 250 henkiléa

() Yritys ei tyollistd yhtaan tyontekijaa ympérivuotisest

Yrityksen kokonaisliikevaihto edellisella tilikaudella (€) *
() Alle 40 000 €

() 40000 - 99 999 €

(") 100 000 - 399 999 €

() 400000 - 1 999 999 €

(") 2000 000 - 9 999 999 €

() 10 milj. - 39,9 milj. €

() 40 milj. - 199,9 milj. €

O 200 milj. € tai enemman



Liite 4.
TAIDE- JA KULTTUURIFESTIVAALIEN ALUETALOUDELLISET TEKIJAT

Festivaalein nimeamat yritysyhteistydkumppanien jakaantuminen
toimialaluokituksen (2008) mukaiseen karkeaan TOL-luokitukseen?.

Tilastokeskuksen

A Maatalous, metséatalous ja kalatalous 1
B Kaivostoiminta ja louhinta -
C Teollisuus 18
D Sahko-, kaasu- ja lampohuolto, jadhdytysliiketoiminta 4
E Vesihuolto, viemari- ja jatevesihuolto, jatehuolto ja muu ympariston 1
puhtaanapito

F Rakentaminen 1
G Tukku- ja vahittaiskauppa; moottoriajoneuvojen ja moottoripyorien korjaus 9
H Kuljetus ja varastointi 5
| Majoitus- ja ravitsemistoiminta 7
J Informaatio ja viestinta 12
K Rahoitus- ja vakuutustoiminta 5
L Kiinteistoalan toiminta 1
M Ammatillinen, tieteellinen ja tekninen toiminta 3
N Hallinto- ja tukipalvelutoiminta 6
O Julkinen hallinto ja maanpuolustus; pakollinen sosiaalivakuutus 2
P Koulutus 2
Q Terveys- ja sosiaalipalvelut -
R Taiteet, viihde ja virkistys 5
S Muu palvelutoiminta 5
T Kotitalouksien toiminta tydnantajina; kotitalouksien eriyttamaton toiminta -
tavaroiden ja palvelujen tuottamiseksi omaan kadyttoon

U Kansainvalisten organisaatioiden ja toimielinten toiminta -
X Toimiala tuntematon -

1 Ks.https://www?2.stat.fi/fi/luokitukset/toimiala/
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